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Sak 25/12 MBK-protokoll juni 2012

Arkivsak: 201200098
Arkivkode: 026.2
Saksbehandler: Kristin Kaus

Saksgang Mgtedato Saknr
Miljg- og byutviklingskomiteen 22.08.12 25/12

MBK-PROTOKOLL JUNI 2012

Protokoll 5/12

Mgate: Miljg- og byutviklingskomiteen
Mgatested: Akersbakken 27
Matetid: onsdag 06. juni 2012 kl. 18.00

Sekretariat: 23475652

Mgteleder: Kim-Andre Asheim (SV)

Tilstede: Kjartan Almenning (V)
Audun Halvorsen (H)
Sindre Buchanan (MDG)
Gudmund Brede (A)

Forfall:
Som vara mgtte:
| tilegg matte:

Mgtesekreteer:  Elin Lgvseth

Apen halvtime

2 fremmagtte. Thomas Lien, filmregissgr snakket @gne av begge og flere brukere av St.
Hanshaugen park. @nsker at Tarnhuset skal kunhebfieks til
kulturhus/materom/kafe/galleri. Ogséa opptatt astdihden pa vannbassenget/vannspeilet og
uteserveringen. @nsker at det blir nedsatt en dsgeippe som kan se pa mulighetene for
utvikling av saerlig Tarnhuset.

Godkjenning av innkalling og sakskart



Godkjent

Orientering om Rad for funksjonshemmedes juniprotololl
Ikke mottatt

Eventuelt

St. Hanshaugernnspill pa apen halvtime. Komiteleder tar oppesakAU. Komiteen mener
det bar etableres en komite som fglger opp dertensadere. Det bgr primeert ikke veere
behov for adm. bistand i saken.

Ullevalsveien 75@nske fra Vallelakken-Boltelgkka Vel om opparletsé av liten tomt
regulert til bolig til park (hjgrnet UllevalsveieBbfies gate). Kommunal grunneier EBY er
positiv til dette. Orientering ved mgtesekreteermftdstrasjonen undersgker mulighetene for
noen midler fra EBY til opparbeidelsen. Kan ogsikes opparbeidet av f.eks Velet.
Komiteen vil komme tilbake til saken pa et senemen

Klagesak Lovisensberggata 15Bhastesak oversendt fra Byradsavdeling for bylihgk Tas
i AU i morgen.

Knud Knudsens plass — taxiholdeplasd&rev fra Bymiljgetaten til politiet Ref. sak.
Administrasjonen vil undersgke hvor saken star.

Klima- og miljghandlingsplanerRevideres ytterligere noe. Settes opp pa sakskatgust.
Komiteen gnsker ogsa sak om Miljgsertifiserin@tiustmatet.







Sak 19 /12 MBK-protokoll april 2012

Bydelsdirektgrens forslag til vedtak
Godkjent

Votering:
Enstemmig vedtatt

Vedtak:
Godkjent

Sak 20 /12 Begrenset hgring vedrgrende alternativ. 1 D - Atkomst til
areal under vannspeil - Operaallmenningens sgndred el

Bydelsdirektgrens forslag til vedtak
1. Bydelsutvalget viser til tidligere vedtak i sak av 27.01.2011 og

27.03.2012, hvor bydelsutvalget anbefaler2A8jgvannsbasseng.
Som Plan- og bygningsetaten har bydelsutvalgebd&tin vurdert alternativ 1D med
vannspeil i forhold til atkomstlgsninger til de éstatte bruksformal under grunn
(forsamlingslokale, treningssenter, kino), uavhgrayi hvilket av de foreslatte
bruksformal som @gnskes gjennomfart.
Bydelsutvalget er enig i Plan- og bygningsetatensl&pige vurderinger i saken og har
ingen kommentarer til saken utover dette.

Behandling:
Administrasjonen undersgker hvorfor det ser ut someduksjon i sykkelparkeringsplasser

tilknyttet planomradet i reguleringsbestemmelsene.

Administrasjonersvar: Felt A8 er Deichmanske bibliotek. Det kareikkguleres inn
sykkelparkeringsplasser for evt. bruksformal ungemspeilet pa deres areal. Derfor er krav om 230
plasser tatt bort og erstattet med krav om sykkk#gang for alternative bruksformal som gar frem av
foreslatte reguleringsbestemmelser § 5.2 b, ogfstger som vedlegg i saken.

Votering:
Enstemmig vedtatt

Vedtak:
1. Bydelsutvalget viser til tidligere vedtak i sakav 27.01.2011 og

27.03.2012, hvor bydelsutvalget anbefaler2Afjgvannsbasseng.
Som Plan- og bygningsetaten har bydelsutvalgebdé&tn vurdert alternativ 1D med
vannspeil i forhold til atkomstlgsninger til de éstatte bruksformal under grunn
(forsamlingslokale, treningssenter, kino), uavhgray hvilket av de foreslatte
bruksformal som gnskes gjennomfart.
Bydelsutvalget er enig i Plan- og bygningsetatenslépige vurderinger i saken og har
ingen kommentarer til saken utover dette.



Sak 21 /12 Karl Johans gate 19 - 207/97 - Bruksen dring, ombygging
og fasadeendring

Bydelsdirektgrens forslag til vedtak
1. Bydelsutvalget mener det ngye ma vurderes de ferdel ulemper en dispensasjon fra

dagens formal vil ha for dette omradet og Karl Jshgate generelt.
Bydelsutvalget gnsker at Karl Johans gate skaldt&som en handlegate og ser at nye
bruksendringer fra forretning- og kontorlokalera@vertning i Karl Johans gate vil
kunne bidra til at Karl Johans gate etter hvertenisitt seerpreg som primeert
handlegate. Bydelsutvalget mener at dispensasfomesgulert formal skal veere
velbegrunnede. Reguleringsformal for en eiendoar elinrdde skal styre arealbruken
og vaere et signal om hva slags type virksomhetlsomtillates etablert i et omrade.
Bydelsutvalget mener nye dispensasjoner til forpeddertning i Karl Johans gate vil
skape presedens for en utvikling av Karl Johans gaih annen retning enn dagens
primaerbruk.

Bydelsutvalget er tvilende til om den nye brukelnveere positivt vitaliserende for
gaten eller omradet. Verken selve formalsendrirfggeforretning til bevertning/pub
eller de patenkte endringer av fasaden med markigeteservering kan sies a vaere
positivt for omradet.

Bydelsutvalget er videre skeptisk til etableringedbevertningssted/pub av dette
omfang i en gate med en bevertningsvirksomhet mé#dmmppe barn, unge og
barnefamilier beliggende vis a vis. Bydelsdirektaser at et bevertningssted/pub her
vil kunne pavirke driften av nabovirksomhetenegdgub/bevertningssted med
uteservering generelt medfgrer gket stgyniva ogriagivelsene enn
forretningsvirksomhet.

Med bakgrunn i ovennevnte anbefaler bydelsutvakiet at det for denne eiendommen
gis rammetillatelse for bruksendring til bevertning

2. Dersom det etableres bevertningssted/pub menetdwydalget at uteserveringen som
skissert i sgknaden blir for omfattende, og ati detradet blir for lite tilgjengelig
gateareal for almennheten. Karl Johans gate erisiede omradet, og det er viktig at
det ikke tas i bruk sa store deler av gateromrietri Johans gate til uteservering som
dagens Scotsman. Det er viktig a ikke skape baarised a legge opp til mer
uteservering i Karl Johan, og bydelsutvalget meleefor at uteservering for et nytt
serveringssted/pub ma begrense seq til Nedre §étsEn utservering ma i tillegg
ikke veere virke privatiserende pa gaterommet, adpdederfor unngas a legge opp til
inngjerdinger og plattinger i forbindelse med utgsengen.

3. Dersom det etableres bevertningssted/pub i Kaddelgate 19 ma det tilrettelegges for
universell utforming av lokalene i sin helhgt,88 9 og 10 i Diskriminerings- og
tilgjengelighetsloven.

Det ma videre sgrges for en forskriftsmessig vasitinslgsning og en tilfredsstillende
renovasjonslgsning en for lokalet.



Votering:
Enstemmig vedtatt

Vedtak:
1. Bydelsutvalget mener det ngye ma vurderes de ferdgl ulemper en dispensasjon fra

dagens formal vil ha for dette omradet og Karl Jshgate generelt.
Bydelsutvalget gnsker at Karl Johans gate skaldt&som en handlegate og ser at nye
bruksendringer fra forretning- og kontorlokalert@vertning i Karl Johans gate vil
kunne bidra til at Karl Johans gate etter hvertenisitt sserpreg som primeaert
handlegate. Bydelsutvalget mener at dispensasfomesgulert formal skal veere
velbegrunnede. Reguleringsformal for en eiendoer elinrade skal styre arealbruken
og vaere et signal om hva slags type virksomhetlsomtillates etablert i et omrade.
Bydelsutvalget mener nye dispensasjoner til forinedertning i Karl Johans gate vil
skape presedens for en utvikling av Karl Johans gaih annen retning enn dagens
primeerbruk.

Bydelsutvalget er tvilende til om den nye brukelnveere positivt vitaliserende for
gaten eller omradet. Verken selve formalsendrirfggeforretning til bevertning/pub
eller de patenkte endringer av fasaden med martgseteservering kan sies a veere
positivt for omradet.

Bydelsutvalget er videre skeptisk til etableringedwevertningssted/pub av dette
omfang i en gate med en bevertningsvirksomhet mé#dnmmppe barn, unge og
barnefamilier beliggende vis a vis. Bydelsdirekteser at et bevertningssted/pub her
vil kunne pavirke driften av nabovirksomhetenegdaub/bevertningssted med
uteservering generelt medfarer gket stgyniva ogriagivelsene enn
forretningsvirksomhet.

Med bakgrunn i ovennevnte anbefaler bydelsutvakiet at det for denne eiendommen
gis rammetillatelse for bruksendring til bevertning

2. Dersom det etableres bevertningssted/pub menetdwydalget at uteserveringen som
skissert i sgknaden blir for omfattende, og ati detradet blir for lite tilgjengelig
gateareal for almennheten. Karl Johans gate erisiee omradet, og det er viktig at
det ikke tas i bruk sa store deler av gateromrieiri Johans gate til uteservering som
dagens Scotsman. Det er viktig a ikke skape baarised a legge opp til mer
uteservering i Karl Johan, og bydelsutvalget meleefor at uteservering for et nytt
serveringssted/pub ma begrense seg til Nedre §étsEn utservering ma i tillegg
ikke veere virke privatiserende pa gaterommet, adpdederfor unngas a legge opp til
inngjerdinger og plattinger i forbindelse med utgsengen.

3. Dersom det etableres bevertningssted/pub i Kaadelgate 19 ma det tilrettelegges for
universell utforming av lokalene i sin helhgt,88 9 og 10 i Diskriminerings- og
tilgjengelighetsloven.

Det ma videre sgrges for en forskriftsmessig vasgitinslgsning og en tilfredsstillende
renovasjonslgsning en for lokalet.



Sak 22 /12 Fredensborgveien 24 B Gnr/Bnr 208/876 -
Reguleringsplan - kunngjgring on offentlig ettersyn -
detaljregulering

Bydelsdirektgrens forslag til vedtak
1. Bydelsutvalget anbefaler den foreslatte omregulenin som er i trdd med bade
gjeldende og pagaende planarbeid for Oslo indre by.

2. Bydelsutvalget anbefaler Plan- og bygningsetatdtesdativ 2.
Bydelsutvalget mener parkeringsdekningen pa eienaemskal veere i henhold til den
laveste del av normen. Eiendommen har en sentiighleaehet med kort avstand til
offentlig kommunikasjon, noe som gjar at antallkeaingsplasser pa omradet kan
begrenses sterkt. Fjerning av parkeringsplasstrpéng gir ogsa en mulighet for at
store deler av det ubebygde arealet kan opparbeiddset grantmessig preg, til nytte
og glede for bade brukere av eiendommen og belogebarn i omradet generelt.
Bydelsutvalget haper det kan legges til rette ysisk aktivitet pa omradet eller
alternativt til lekeareal for barn, noe det ertettsbehov for i dette omradet.

Behandling:
Tilleggsforslag fra en samlet komite: Nytt pkt 3d&lIsutvalget mener det bar vurderes a

utplasseres et returpunkt pa eiendommen.

Votering:
Bydelsdirektgrens forslag punkt 1-2. Enstemmig atdt

Tilleggsforslaget fra en samlet komite: Enstemmegtatt

Vedtak:
1. Bydelsutvalget anbefaler den foreslatte omreguégin som er i trad med bade
gjeldende og pagaende planarbeid for Oslo indre by.

2. Bydelsutvalget anbefaler Plan- og bygningsetatdtesdativ 2.
Bydelsutvalget mener parkeringsdekningen pa eientmmskal vaere i henhold til den
laveste del av normen. Eiendommen har en senthajgemhet med kort avstand til
offentlig kommunikasjon, noe som gjar at antallkeaingsplasser pa omradet kan
begrenses sterkt. Fjerning av parkeringsplassetepa@ng gir ogsa en mulighet for at
store deler av det ubebygde arealet kan opparbeits et greantmessig preg, til nytte
og glede for bade brukere av eiendommen og belmgebarn i omradet generelt.
Bydelsutvalget haper det kan legges til rette ysisk aktivitet pA omradet eller
alternativt til lekeareal for barn, noe det er ¢bi’t behov for i dette omradet.

3. Bydelsutvalget mener det bar vurderes a utplasset returpunkt pa eiendommen.

1.

Sak 23 /12 Hausmannskvartalene - situasjon og utf  ordring

Bydelsdirektgrens forslag til vedtak:
Bydelsutvalget tar sak om Hausmannskvartalengiéhtering.



Votering:
Enstemmig vedtatt

Vedtak:
Bydelsutvalget tar sak om Hausmannskvartaleneightering.

Sak 24 /12 Barnehage i Hausmannskvartalet

Bydelsdirektgrens forslag til vedtak:
Bydelsutvalget anbefaler at det bygges barnehbigeismannsgate 37-39

Behandling:
Tilleggsforslag fra en samlet komite

Nytt punkt 2
Bydelsutvalget ber om at barnehagen blir miljg8setit ved oppstart.

Votering:
Bydelsdirektgrens forslag enstemmig vedtatt

Tilleggsforslaget fra en samlet komite enstemmidta

Vedtak:
1. Bydelsutvalget anbefaler at det bygges barnehatpusmannsgate 37-39
2. Bydelsutvalget ber om at barnehagen blir miljg$eseit ved oppstart.



Referatsaker

Periode: 18. april 2012 - 06. juni 2012
Sak nr. Arkivsak Tittel

10/12 201102299-3 Torggata 11 Gnr/Bnr: 208/735%ablering av uteservering - Cafe
Sar - sgknad avslas

11/12 201200940-1 Ny T-banetunell i slgyfe i O"datsum- uttalelse fra
Bydelsutvalg Grinerlgkka

12/12 200402183-93  Alternative plasseringer avjdhaddeplass pa St. Hanshaugen

13/12 200900466-7 Storgata 14 Gnr/Bnr 208/633 etnething av planvedtak -
detaljregulering

Bydelsdirektgrens forslag til vedtak
Godkjent



Sak 26/12 Offentlig ettersyn av planprogram ogv  arsel om oppstart
av planarbeid for Tullinkvartalet

Arkivsak: 201200126
Arkivkode: 512.1
Saksbehandler: Elin Lgvseth

Saksgang Mgtedato Saknr
Miljg- og byutviklingskomiteen 22.08.12 26/12
Bydelsutvalget 28.08.12 77112

OFFENTLIG ETTERSYN AV PLANPROGRAM OG VARSEL OM OPPS TART AV
PLANARBEID FOR TULLINKVARTALET

Sammendrag:
Entra Eiendom AS har utarbeidet planprogram fotiffkaartalet i Oslo sentrum.
Planprogrammet redegjgr for prosess, fremdriftwdnold i det videre planarbeidet.

Planarbeidet for Tullinkvartalet tar sikte pa awgit liv til en del av sentrum. Malet er & ivareta

bylivet, oppgradere bygningsmassen og skape etmlit for Universitetet i Oslo i sentrum.

Samtidig med offentlig ettersyn av planprogram learppstart av planarbeid. Planforslaget

skal konsekvensutredes. | planprogrammet skisgené®dningsalternativer i tillegg til O-
alternativet.

Tidligere vedtak i saken:
MBK sak 3/12 Invitasjon til innspill fra bydelenTullinkvartalet
Vedtak:

1. Bydelsutvalget mener det er et godt forslag & sdlmte av universitetets funksjoner

omkring Tullinlgkka. Tullinkvartalet ligger naert Whersitetets historiske
eiendommer og kan samvirke godt med dem.

2. Bydelsutvalget ser at Tullinkvartalet foreslas utiet med to innvendige apne rom

med flere mulige passasjer. Bydelsutvalget mengaegpassasje gjennom
Tullinkvartalet vil gi en god forbindelse fra Unigitetet og Oslo sentrum mot
Pilestredet og Hagskolen i Oslo og Akershus oglsamveere vitaliserende for

omradet. Imidlertid vil lasningen med &pent innvgrateal og passasjer redusere
utnyttelsen i sokkelen.

3. Bydelsutvalget registrerer at forslagsstiller foogpna @nsket totalareal for de to
hovedleietagere i prosjektet gnsker & kompensaréldee sokkelen” i prosjektet
med bygging av 2 hgyhus/ tarn. Bydelsutvalget mé@é¢o foreslatte hgyhusene med
sin hgyde og bredde vil dominere store deler a\hg#oriske bysentrum, og at
oppgaven bgar ogsa vurderes Igst pa en annen matdarsaelse for de historiske
rammene.

Bydelsutvalget mener det ma utareeigternative lgsninger for prosjektet, for ogsa

Qo

belyse hvordan prosjektet kan ggenfwres uten de to markante hgyhusene inne i
kvartalet.

4. Bydelsutvalget mener at gkt transportbehov ma nmaeesbedre kollektivtransport
og bedre fremkommelighet for syklister og gaende.



5. Bydelsutvalget gar i mot at prosjektet medfgrerpskkeringskapasitet i omradet,
med tilhgrende lokal forurensning og trafikk. ”

Bakgrunn for saken
Ny plan for Tullinkvartalet tar sikte pa & gi njitt til en del av sentrum. Malet er  ivareta
bylivet, oppgradere bygningsmassen og skape etmljit for Universitetet i Oslo i sentrum

Hensikten med planprogrammet er & beskrive formahold og prosess for detaljregulering av
Tullinkvartalet. | planprogrammet defineres utredysibehov og premisser for utredningene, og
planprogrammet skal omfatte alle forhold og tem&etydning for giennomfgringen av

tiltaket. Utredninger knyttet til reguleringsplabardet skal gi et komplett bilde av
konsekvenser for miljg, naturressurser og samfunn.

Det er besluttet at planforslaget skal konsekveadas.

Planprogrammet legges pa offentlig ettersyn i plnio4. juli til 4. september 2012, og vedtas
av Plan- og bygningsetaten (PBE) pa delegert fldtnfaastsatt planprogram avklarer hvilke
alternativer som skal utredes videre.

| hgringsperioden ber forslagsstiller seerlig divakemelding pa:

« Utredningsalternativene som foreslas

* Forslaget til opplegg for medvirkningsprosess

Saksfremstilling

Beskrivelse av prosjektet

Store deler av planprogrammet fremgér av saksfiggele For illustrasjoner vises til
planprogrammet.

Universitetet i Oslo (UiO) har veert til stede i Oslo sentrum siden ensitetsbygningene pa

Karl Johans gate ble reist som et viktig elememasjonsbygging i hovedstaden. De gamle
lokalene huser i dag juridisk fakultet, men mgkéeivar tids behov verken i omfang eller
funksjon. Fakultetet har derfor leieforhold i logapa seks-sju steder spredt i omradet. Dette er
driftsmessig tungt: Mange av lokalene er lite fyokslle og spredningen svekker

Universitetets tilstedevaerelse som undervisningdcuturinstitusjon i Oslo sentrum. Det er
derfor et betydelig behov for en utvidelse og salisering av Juridisk fakultet. UiO har ogsa
et generelt gnske og behov for & utvikle seg irsentProsjektet gir et forslag til lasning pa
dette behovet. Intensjonen er a viderefgre detgamiversitetsanlegget, som ogsa omfatter
Kulturhistorisk Museum og bygninger i Frederiksgate

Tullinkvartalet

Forslagsstiller ser Tullinkvartalet som et stras&giiktig kvartal i en videreutvikling og
vitalisering av sentrum-vest. Det er lite ny naesietgblering i dette omradet, og flere viktige
kulturinstitusjoner har flyttet ut, eller planlegdétting. Beliggenhet er ideell i forhold til
universitetets tradisjonsrike bygningsmasse i Gslarum. Planforslaget innebeerer at det
skapes muligheter for a videreutvikle UiOs tilsteeelse i Oslo sentrum og realisere
Byuniversitetet som en del av kunnskapsbyen Ogknitdm en slik utvikling av UiO kan det
skapes en kunnskapsinstitusjon av internasjongtlhetg. Samtidig @nsker forslagsstiller at
dette skal bli et levende og flerfunksjonelt byodwdned bl.a. servering og butikker, i tillegg at
eksisterende virksomheter skal gis forutsigbaremanfor videre drift og eventuell framtidig
utvikling.

Bebyggelsesstruktur
Tiltaket legger opp til en utbygging basert pa Hestoriske kvartalsstrukturen. I tillegg @nskes
kvartalet apnet tydelig mot Tullinlgkka og nye gpagsasjer gjennom kvartalet etablert.



Forslagsstiller gnsker & betone og viderefgreetgrale Oslo sin karakteristiske variasjon i
gesimslinjer. Kvartalet vil i tillegg fa en hagydsebyggelse mot det indre. Dette er ett av
utredningsalternativene.

Formal

Forslagsstiller legger forelgpig opp til falgendenal:
» Undervisning

» Kontor

» Forsamlingslokale

* Hotell (viderefaring av eksisterende virksomhet)
* Forretninger

* Bevertning

Enkelte av formalene kombineres med hensynssoraribgvor utvalgte deler av
bygningsmassen.

Historikk

Entra Eiendom begynte prosessen med Tullinkvaritgletioden hvor det var aktuelt & utvide
Nasjonalmuseet pa Tullinlgkka. | den forbindelsgpitg Entra opp enkelteiendommer og
inngikk intensjonsavtaler i kvartalet. Denne presesble avsluttet, men Nasjonalmuseets
administrasjon har tatt i bruk Kristian AugustsegaB, hjgrnebygget opprinnelig tegnet av
Bjerke og Eliassen for Norsk Arbeidsgiverforening.

Universitetet i Oslo tok i 2010 kontakt med Entiarilom med forespgrsel om bistand til nytt,
samlokalisert juridisk fakultet — med naerhet tiQditidligste bygninger i Karl Johans gate.
Utgangspunktet for samarbeidet ble klargjort tidligO har et klart romprogram som ma Igses.
Entra ser Tullinkvartalet som det eneste muligdedtéor UiO & kunne samlokalisere juridisk
fakultet, og dessuten et sted hvor det senere #ar mulig a utvide hvis UiO skulle gnske
flere funksjoner. Samtidig innebaerer sentrale eiemder et hgyt prisniva. Entra er statseid,
men har

som forpliktelse & utvikle til markedspris. Fortgrke prosjektet, og ytterligere effektivisere
arealbruken gjennom sambruk, gnsket Entra & komld&® med andre brukere i kvartalet.
Sambruk av fasiliteter som auditorium, kantine tgramrader kan gi effektiv bruk framfor &
etablere flere parallelle. | forlengelsen av detterofilen til gvrige leietakere viktig. Entra
gnsket derfor & legge til rette for & etablerelm iere kunnskapsbedrifter i kvartalet, som et
supplement til UiO.

Entra og Mad arkitekter utarbeidet et forslag tilversitet og mediehus i Tullinkvartalet. Entra
og Mad tok utgangspunkt i det samlede volumet smmesfatt i utkast til kommunedelplan for
byutvikling og bevaring (KDP BB) og bearbeidet detiovedgrepet med prosjektet var a
beholde lav gesims mot Tullinlgkka, og kompenseed to store volumer/hgyhus inne i
kvartalet.

Reaksjonene pa planinitiativet var hovedsakeligdige: Universitetet vil vaere et positivt
tilskudd , men det var visse kontroverser knyitétdgyhusene.

Ved planseminar og planinitiativ var Byantikvareerkt kritisk til deler av prosjektet, seerlig
forslaget til sanering av Alfheimgardens bakbygeinge s. 7-8.

Entra og Mad brukte volumet i utkastet til kommuelpthn for byutvikling og bevaring (KDP
BB) som utgangspunkt for forslaget. PBEs fgrsteliemelding ved planinitiativ skaper
usikkerhet om hvorvidt PBE gnsker a gjennomfgreimgslinjene i kommunedelplanutkastet
og skaper usikkerhet om utviklingsmulighetene. &htar latt vaere a kjgpe / innga



opsjonsavtaler om kjgp for en rekke eiendommeg\usiuttet leiekontraktsforhandlinger med
Schibsted. Samarbeidet med UiO viderefgres.

Prosjektstatus ved hgring av planprogram

Prosjektet er betydelig redusert i forhold til ptatiativet. Som falge av avsluttede
kjgpsforhandlinger er eiendomssituasjonen endret.eDikke lengre fysisk sammenheng
(kontakt) mellom bebyggelsen som Entra disponetsriversitetsgata og Kristian Augusts
gate. Kvartalets rolle for & fastholde betydningeromradene i Oslo sentrum vest i den
pagaende byekspansjonen er giennom dette vessveldret. Entra disponerer na (varen 2012)
Kristian Augusts gate 15, 19 og 21 og Universitetag-9 / Pilestredet 25. | tillegg eier Entra
eiendom Kristian Augusts gate 23, som na benyttd$amjonalmuseets administrasjon.
Volumoppbygging og arkitektonisk uttrykk i forsléigny bebyggelse skal utarbeides som
utgangspunkt for planskisse og planforslag, medjhadn i utredningsalternativene (s. 12 i
eget kapittel). Det vil bli utarbeidet flere altativer, jf tilbakemelding fra PBE. Entra ser
fortsatt planen som en plan for hele kvartaletsog et byutviklingsprosjekt. Dette er en unik
mulighet for universitetet til & forlenge og ny4glere tilstedevaerelsen i Oslo sentrum.

Planomradet
For beskrivelse av dagens planomrade og planavgjrensises til planprogrammet s 12-15.

Medvirkning og dialog

Det skal giennom planprosessen sikres aktiv medwigkfra og dialog med relevante grupper.
Statens vegvesen, Bymiljgetaten og Ruter vil inedg saerskilt i arbeidet. Forslagsstiller
gnsker dessuten & ivareta interessene til nalkwartalet , Statsbygg som akter pa Tullinlakka
og videre & sikre allmennhetens mulighet for & rivke\ planarbeidet.
Medvirkningsprosessen gjennomfares i forbindelsd aiarbeidelsen av reguleringsplanen,
etter at planprogrammet er fastsatt.

Det vil bli lagt opp til politisk behandling av regringsplan hgsten 2013.

Planstatus
For planstatus vises til planprogrammets s. 19-21.

Plan- og bygningsetatens fagringer for planarbeidet

Dette avsnittet er hentet fra PBEs "Omrade- oggmsavklaring etter planforum". For det
komplette dokumentet henvises til saknr. 201200B48nkvartalet pa
www.pbe.oslo.kommune.no/saksinnsyn journalpostrgtholdet er hentet direkte fra kapittel 6
Vurderinger og konklusjon. Vurderingene i detteatet ligger til grunn for forslaget til
planprogram, og er innarbeidet i alle temaer. Eipgrstartsmgte har PBE utdypet vurderingene
gijennom en tilbakemelding etter et oppfalgende nigée presiserer PBE naermere om
utredningsalternativene. (Se journalpost 20120CBU3-

Vurderinger

(Hentet direkte fra "6.2 Konklusjon: Samlet faghgrdering" i PBEs notat) Planinitiativets
intensjon om a revitalisere denne delen av byent &asamlokalisere universitetets
virksomheter i sentrum koplet til et starre medghar god, og planarbeidet anbefales derfor
viderefgrt. Imidlertid representerer foreslatt bgipgise et drastisk brudd med den historiske
byen, og er klart i strid med overordnede planefavipger. Utbyggingsprogram og hayder ma
reduseres kraftig og form ma bearbeides for a bdgesse seg de nasjonalt viktige,
bevaringsverdige omgivelsene. Inntil andre beadm@dorslag foreligger antar etaten at
utnyttelsen for kvartalet samlet ma ned mot tcialt- 60 000 m2. For gvrig mener etaten det er
viktig at universitetets lokaler gis en egen, maféntlig” utforming atskilt fra kontorbyggets
utforming. Etaten forutsetter derfor at utbygger igdialog med Universitetet i Oslo for &
avklare at dette kan sikres, fortrinnsvis gjennaniedles arkitektkonkurranse/parallelloppdrag.
Forslag om passasjer gjennom kvartalet og apnesigardi kvartalet har potensial til a tilfare
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tiltaket viktige kvaliteter, og ma viderefares. Ftmpassasjer og gardsrom skal fungere som
aktive offentlige rom, er det avgjgrende at didsettelegger for egnede og gode
bevegelsesstrammer og far romslige utformingemifonlgp og starrelse, samt varig
materialbruk. Kvartalet ma fa et innhold som gienib byen som helhet, ikke bare til
universitets-studenter og folk med sin arbeidspie@sstedet. Det ma derfor legges vekt pa a
programmere kvartalet, szerlig arealene mot gafgasgasijer, og plassering av passasjene ma
gigres med omhu, slik at de knyttes opp mot byevedelser. Tiltak i planomradet ma kunne
sta pa egne ben, og ikke vaere avhengig av en hastekiing pa naboeiendommene, herunder
Tullinlgkka.

Plan- og bygningsetaten ser behovet for a rive lemkggg for & oppna @nskede kvaliteter og
en hensiktsmessig utvikling av kvartalet, men mexielet ma utredes naermere om
eksisterende bygningsmasse kan gjenbrukes i enmigkst i en utvikling av kvartalet. Seerlig
ma det utredes et alternativ hvor Alfheimkompleksetkgardsbygninger helt eller delvis
bevares i kombinasjon med ny bebyggelse. Det aersyatig at kjgreatkomst til kvartalet ma
legges til Universitetsgata. Planomradet forutsatteidet til & inkludere Universitetsgata
mellom Kristian Augusts gate og Pilestredet, dakdetveere ngdvendig for & finne en helhetlig
lzsning for atkomst og varelevering. Det ma ledggestte for lokal overvannshandtering
innenfor planomradet, og det ma gjeres rede fordammuterom og takflater kan nyttiggjares i
denne sammenheng. Det ma ogsa legges opp til enadieingy miljgprofil for kvartalet, og det
bar vurderes om planomradet skal inkluderes i Euilt-programmet. Planforslaget bar gi
rom for samme variasjon av funksjoner som omradet Hag.

Alle foreslatte formal innenfor planomradet forutse universell utforming av bebyggelse og
uteomrader. Selv om forholdene vurderes a ligge tiagtte for dette ved etablering av
nybygg, ma universell utforming falges opp i alladier i den videre prosessen, og ogsa se pa
hvordan en kan gke tilgjengeligheten og brukbarheeksisterende bebyggelse som foreslas
bevart.

Utredningsplikt

(Hentet direkte fra "6.3.5 Utredningsplikt i henthail forskrift om konsekvensutredninger” i
PBEs notat) Planinitiativet er vurdert iht. plamg flmoygningslovens § 12-10 farste ledd, jf. § 4-2
med tilhgrende forskrift. Planforslaget faller imnder forskriftens § 2 punkt f jf. vedlegg I,
punkt 1 og punkt 37. Oslo kommune har som ansvanjigdighet besluttet at planforslaget
skal konsekvensutredes. Planinitiativet innebagediering av ny bebyggelse pa 69 000 m2
med formal naering, kontor, forsamlingslokale, famileg, bevertning og undervisning.
Planomradet ligger i et historisk viktig omrade,chmasjonale verneverdier i umiddelbar
naerhet, og gijennomfaring av skisserte tiltak karevaeonflikt med disse verdiene. Forslag til
program for planarbeidet skal utarbeides fordi efawil ha vesentlige virkninger for miljg og
samfunn. Forslagsstiller skal foresta hgring. Paognet skal veere fastsatt far innsendelse av
planskisse med konsekvensutredning. Forhold sorhetydes grundig i planprogrammet:
Program for plan- og utredningsarbeidet skal fédgekrift om konsekvensutredning 8 6.
Folgende alternativer forutsettes & innga i prognatn

* O-alternativet (dagens situasjon)

« Alternativ 1 - Forslagsstillers foretrukne altatin

« Alternativ 2 - Et alternativ som beholder foréséhayder mot gate, men som har maks 42 m
byggehayde inne i kvartalet, og romlige, fungeeepassasjer og uterom i/gjennom kvartalet.
(merknad: formulering for alternativ 2 er herftatPBEs tilbakemelding til oppfalgingsmgate)

« Alternativ 3 - Et alternativ hvor Alfheimkompled&ts bakbygninger bevares helt eller delvis.
Alternativ 3a) for gvrig med skisserte hgydelt gate og maks byggehgyde 42 m inne i
kvartalet.
Alternativ 3b) i kombinasjon med hgyhus.
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Alternativene skal illustreres tredimensjonaltgrieng, fotomontasjer og modell.

Temaer som ma utredes med tanke pa de ovennetergativene gar frem av saksfremlegget
s. 14-16.

Det skal redegjares for varige konsekvenser awggeke samt konsekvenser i anleggsperioden.

Forholdet til forslag til Kommunedelplan for byutvi kling og bevaring (KDP BB):

(Hentet direkte fra tredje avsnitt i PBEs tilbakédingg til oppfalgingsmeate, jf 201200848-31)
Plan- og bygningsetaten vurderer at den endredgdanml for utredningsalternativ 2 i
tilstrekkelig grad ivaretar behovet for utredning&éd med anbefalingene i KDP BB. Dersom
forslagsstiller er av en annen oppfatning, er détdning til & foresla ytterligere
utredningsalternativ i forslag til planprogram.

Innspill fra hgringsinstanser ved planinitiativ

Bydel St. Hanshaugen

Mener det er et godt forslag & samlokalisere fiereniversitetets funksjoner rundt

Tullinlgkka, og mener gangpassasje giennom Tullantatet vil gi gode forbindelser som kan
veere vitaliserende for omradet. Denne lgsningenseér imidlertid sokkelens utnyttelse.
Bydelsutvalget mener de to foreslatte hgyhuseneesit for dominerende, og at oppgaven ma
vurderes lagst pa en annen mate med forstaelse foistbriske rammene. Dette innebaerer at
lzsningsforslag for & oppna @nsket totalareal etdds, uten hgyhusene. Bydelsutsvalget gar i
mot @kt parkeringskapasitet, og mener at gkt tramisphov ma mgtes med bedre
kollektivtransport og bedre fremkommelighet for rmaytkafikanter.

Bydel Frogner

Bydelsutvalget er positiv til planinitiativ for Tlinkvartalet, og anser foreslatte gangforbindelse
som et vitaliserende grep.

Bymiljgetaten (BYM)

Det videre planarbeidet ma avklare hvor avkjarsteeventuell adkomst til parkeringshus skal
plasseres. Avkjgrsler skal utformes i henholdditknunale normer, og skal i stgrst mulig grad
anlegges vinkelrett pa offentlig vei. Avkjgrslermkeres med pil i plankart. Parkering skal
veere i henhold til enhver tid gjeldende parkerimgsrer, inkludert sykkelparkering, hvor
behovet antas a vaere betydelig. Minst 5 % av psplaskal tilrettelegges for
funksjonshemmede, utarbeidet med hensyn til undlenforming og med kortest mulig
gangavstand til hovedinnganger. Leting etter pamgeplass ma ikke skape ekstra trafikk i
plansone eller ta betydelig tid. Parkering og vareting ma skje pa egen tomt. Varelevering
ma ikke skje ved inn- eller utrygging pa kommunail Det ma utfagres trafikkanalyse for
foreslatt utnytting med hensyn til trafikkavvikliragy trafikksikkerheten pa det offentlige
veienettet, der forventet turproduksjon, reisemiiidadeéeling, reisemgnster og gangstremmer
skal framga. St. Olavs gate er avmerket som trédatslag til Gragnplan, og trebeplantning i
Pilestredet og Kristian Augusts gate anbefalesiadi. Planinitiativet utlgser ikke behov for
utbyggingsavtale i lys av behovet for offentlig $ardselsansanlegg.

Bymiljgetaten informerer om at Universitetsgatasid kan bli en sykkelprioritert gate.
Strakstiltak for & bedre fremkommeligheten for stk gjennomfares i 2012. | Kristian
Augusts gate gjennomfgres planarbeid for trikketeas som bl.a. vil innebeere flytting av to
nedstigningstarn. Mer utfyllende kommentarer @l gér det foreligger mer materiale i saken.

Byantikvaren (BYA)

Beskrivelse av kvartalet: Merknaden gir en korng@mngang av historikk for kvartalet og
navaerende bygningsmasse i planomradet. Kristiaugtagyate 11 forutsettes bevart i
planinitiativet, og anbefales regulert til bevariygningen er oppfert pa BYAs gule liste.
Kristian Augusts gate 13 forutsettes revet i pldigtivet. Bebyggelsen har ingen vesentlig
kulturhistorisk eller arkitektonisk verdi, BYA vkke motsette seg riving. Bygningen er ikke
oppfart pa BYAs gule liste. Kristian Augusts gateHuser bl.a. Bardar danseinstitutt. Bygget
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forutsettes revet i planinitiativet, men anbefdtesrinnsvis bevart av Byantikvaren. Bygningen
er ikke oppfart pa BYAs gule liste. BYA vil vurdekalturminneinteressene knyttet til
bygningen i forbindelse med videre planarbeid i &et. Kristian Augusts gate 19, som bl.a.
huser Tronsmo, forutsettes revet i planinitiatiBtgningen har en viss arkitektonisk verdi,
med Tronsmo som en vesentlig kulturhistorisk vertén BYA vil ikke motsette seg at
bygningen rives. Kristian Augusts gate 21 har émy-bakbygninger oppfart pa Byantikvarens
gule liste. Bakbygningene er forutsatt revet. Bikuatren anbefaler at forbygningen reguleres
med hensynssone bevaring og at bakbygningene seB&Y& vil vurdere
kulturminneinteressene knyttet til bakbygningearbfndelse med videre planarbeid i omradet.
Kristian Augusts gate 23 forutsettes bevart. BY Aefaler at eiendommen reguleres med
hensynssone bevaring. Bygningen er oppfart péigfel ISt. Olavs gate 28-30, Centralkirken,
vurderes som arkitektonisk og kulturhistorisk iesant. Forutsettes bevart i planinitiativet.
Byantikvaren vil vurdere bygningen for oppfaringgd liste. St. Olavs gate 26: Nybygg er
under oppfaring. St. Olavs gate 24: Riving av fgripgen ble igangsatt i 2010, Byantikvaren
fraradet dette. Bakbygningen er forutsatt revéaninitiativet. Bakbygningens gstfasade utgjar
en viktig del av et bakgardsmiljg med sveert hgyahiegsverdi. Filadelfia-menighetens
forsamlingssal har ogsa visse arkitektoniske kit og ber fortrinnsvis innpasses i en
revitalisering av kvartalet. Byantikvaren vil vurdekulturminneinteressene knyttet til
Filadelfia-salen i forbindelse med det videre ptae#det for omradet. St. Olavs gate 24 ble
fiernet fra Byantikvarens gule liste over bevariagslige bygninger og anlegg i forbindelse
med rivesaken. St.Olavs gate 22 / Pilestredet HieAnkomplekset

Den monumentale hjgrnegarden mot St. Olavs gafilegtredet er en del av det sakalte
Alfheimkomplekset. Eiendommen omfatter bade fortiggnmellombygning og bakbygning.
Strukturen har referanser til tilsvarende induskrtaktur i Kreutzberg i Berlin, og som det er
sveert lite igjen av i Oslo etter byfornyelsen p&Q-gallet. Bebyggelsen har i sin helhet sveert
hay arkitektonisk og kulturhistorisk verdi, i fradgsklasse. | planinitiativet forutsettes to av de
tre bygningene i St. Olavs gate 22/ Pilestredee®@t. Byantikvaren frarader sterkt at
bygningene rives. Byantikvaren varsler derfor asdm de bevaringsverdige bakbygningene
ma rives, vil saken matte sendes Riksantikvarendadering av innsigelse, og alternativ plan
utarbeides av Byantikvaren. Byantikvaren anbefale&lfheimkomplekset i sin helhet fredes.
Pilestredet 25 / Universitetsgata 9 forutsettestreplaninitiativet. Bebyggelsen har ingen
vesentlig kulturhistorisk eller arkitektonisk ver&@YA vi ikke motsette seg riving. Bygningen
er ikke oppfart pa BYAs gule liste. Universitetsgatl — Hotell Savoy forutsettes bevart i
planinitiativet. Bygningen er bade arkitektoniskladturhistorisk interessant.
BygningenBygningen er oppfert pa gul liste. Byawditen gnsker at eiendommen ogsa
reguleres med hensynssone bevaring. Planinitiativaromrade: Planomradet ligger sentralt i
1800-tallsbyen Oslo, med sveert mange av den urgjenens offentlige prestisjebygg i
naermiljget. Haringsinnspillet oppsummerer de viteggByantikvarens vurdering:
Byantikvaren vurderer planinitiativet som en videreng av saneringer i etterkrigstiden og helt
frem til 1980-tallet. Tiltaket vil fare til en yttkgere svekkelse av et allerede presset kvartal.
Den foreslatte saneringen i kombinasjon med voladsernyggehgyder og et historielast
formsprak vil ikke bare svekke kvartalets egenvardin ogsa forringe og svekke omliggende
monumentale bygningsstruktur, og de omliggende mmamialbygningenes symboleffekt. Det
historiske bysentrum som struktur, med jevne byggedhr, er viktig & ta vare pa. Prosjektet,
slik det illustreres i planinitiativet, vil bidrél & svekke strukturen i det historiske bysentrum.
Byantikvaren er generelt positiv til en revitaliegy av kvartalet. Lokalisering av Universitetet i
Oslo er en interessant viderefgring av det gamieeusitetsanlegget. Stagrstedelen av arealet,
slik det er presentert i planinitiativet, er avsatkontorlokaler, forventelig for et "stort, nds
konsern". Dette sprenger kvartalets begrensnimger, Byantikvarens oppfatning.
Byantikvaren er positiv til & apne for gjiennomgagersom dette ikke lgser opp
karréstrukturen. Byantikvaren anbefaler at en adigitring av kvartalet sees i sammenheng
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med fremtidige planer for Tullinlgkka. Byantikvarkrever ikke en arkeologisk registrering av
planomradet.

Byantikvarens konklusjon: Med det store omfanget av riving og nye hgye bygterk

kontrast med den eldre teppebyen, varsler Byamavat saken vil sendes Riksantikvaren for
vurdering av innsigelse ved offentlig ettersyn. Bt ogsa forventes alternativ plan utarbeidet
av Byantikvaren.

Statens vegvesen (SVRQ)

Statens vegvesen arbeider for tiden med et forgkospr videreutvikling av Ring 1 som
kollektivprioritert hovedare. Blant annet vurdetekk i Frederiks gate og midtstilt kontra
sidestilt kollektivfelt og bedring av holdeplassiand. Tiltaket ma tilpasses den lgsning som
velges for framtidig Ring 1, og bilatkomst inklutigarelevering kan ikke skje fra Ring 1. Hay
utnyttelse kan anbefales pa grunn av sentral betiggt med god kollektivdekning. Det
forutsetter at det ikke legges til rette for bilaning for ansatte og kunder. SVR@ gnsker a
involveres i videre planprosess.

Eiendoms- og byfornyelsesetaten (EBY)

EBY kjenner ikke til forhold som har betydning folaninitiativ i dette omradet. EBY nevner
ikke noe om behov for utbyggingsavtale.

Statsbygg

Innledningsvis nevner Statsbygg at omradet vardiplir kalt Kristian Augustkvartalet.

Tiltaket vises med store visuelle virkninger fondepresentative byen, der maktens motiver er
balansert i en historisk bystruktur. | dette hiistioe institusjonsomradet bar det ikke innfgres
ny monumentalitet uten en vurdering av institusjesebehov og en klargjering av de
offentlige hensyn som skal ivaretas. Kapittel Ganmitiativet viser forelgpig en selektiv
referering av aktuelle fgringer. Forslag til komradelplan for byutvikling og bevaring er
omdiskutert, ikke minst & heve byggehgyder for @eraler planen samtidig skal sikre
historisk egenart. Disse aspektene ved planforskageetter Statsbyggs syn vanskelig legges
til grunn for far det foreligger en vedtatt plarullinlgkka er vist som en forplass eller park i
publiserte illustrasjoner, til tross for forslagists klare avgrensing av planomradet. Dette
kommenteres ogsa pa mgtereferatet fra farste mgtermEntras konsulent Rambgll og Plan-
og bygningsetaten. Sistnevnte stiller spgrsmalhwedfor Tullinlgkka ikke er inkludert i
planforslaget. Statsbygg finner det betenkelig @riwat konserns utbyggingsegnsker skal legge
faringer for offentlig areal med nasjonale instituer. Statsbygg utreder utviklingsmuligheter
for Tullinlgkka. Museumsbyggene Nasjonalgallerigtkulturhistorisk museum har begrenset
fleksibilitet, det kan veere avgjgrende at detliflig & plassere stgttefunksjoner i nybygg pa
Tullinlgkka. Det er derfor viktig at Entras plankke kommer i konflikt med dette
utviklingsbehovet. Statsbyggs arbeid er i en tithige. Dersom plansaken fremmet av Entra
inkluderer Tullinlgkka i planomradet, eller pa amdnater legger faringer for utviklingen av
Tullinlgkka, vil Statsbygg vurdere innsigelse mi@rgorslaget. Det fremheves som viktig med
god dialog mellom Entra, Statsbygg og kommunern fréentidige planarbeidet.

Ruter AS

En baerekraftig fortetting av sentrumskjernen er péd bygge opp under prinsippene for
samordnet areal- og transportplanlegging. Omraaieehgodt kollektivtilbud. Statens
vegvesen har satt i gang et prosjekt for & gkeopkepasiteten pa Ring 1. God
kollektivfremkommelighet pa Ring 1 er derfor avgjmde for a ta forventet trafikkvekst.

Trikk i Kristian Augustsgate opprettholdes i Rutetiategiplan, det forventes gkt frekvens pa
linja. Ruter mener det ma jobbes med en optimatigeav forholdet for trikk og fotgjengere i
Kristian Augusts gate. Forholdene for fotgjengaregk Pilestredet er i dag darlig tilrettelagt.
Prosjektet gir mulighet for & styrke sentrale gdsgaved & avsette tilstrekkelig plass for
fotgjengere samt etablere tverrforbindelser gjenkuvartalet mellom sentrale holdeplasser.
Ruters pagaende arbeid med ny sentrumstunnel fooMiser en mulig ny metrostasjon pa St.
Olavs plass. Prosjektet bgr vurdere hvordan adkomganglinjer gjennom omradet kan bygge
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opp om et slikt grep. Adkomst til kvartalet ma vaeeeUniversitetsgata, for ikke & komme i
konflikt med viktige kollektivtraseer.

Brann- og redningsetaten (BRE)

Planarbeidet mé ivareta muligheter for redninglogrsng, seerlig er forhold knyttet til atkomst
og slokkevann viktig. Brannhydranter foretrekkesnifor brannkummer. Det gis en sterk
anbefaling om installering av sprinkleranlegg efladre egnede stasjonaere slokkeanlegg, ogsa
der dette ikke er et forskriftsmessig krav.

Vann- og avlgpsetaten (VAV)

Kartutsnitt er vedlagt innspillet. VAV viser til et ligger VA-ledninger rundt hele kvartalet.
Det gar en hovedavlgpsledning fra Edvard Storms gjaBt. Olavs gate som vil komme i
konflikt med tiltaket. Det antas at denne kan teawdrift, men dette ma avklares med VAV.
Det ligger ogsa en privat avlgpsledning i kvartalgflere bygg er tilkoblet denne. Ved
utbygging vil kjelleretasjene komme relativt neeowéddledningene. Utbygger har ansvar for &
gjere tiltak som sikrer mot skader eller falgeskadieykksonen for vann er +80 i omradet, og
skisserte punkthus kan fa problemer med tilstrégkednntrykk. Tiltakshaver ma ivareta
problemet. Et punkt om lokal overvannshandteringinedtatt i
reguleringsplanbestemmelsene, og det anbefalegatannshandtering og -fordrayning sees i
sammenheng med utomhusplanen. Gjennomfaring alk itim beskrevet i planinitiativet
utlgser ikke behov for utbyggingsavtale.

Forslagsstillers kommentar til hgringsuttalelseneit planinitiativet

Kommentar til innspill fra Bydel St. Hanshaudeorslagsstiller er forngyd med at bydelen er
positiv til kvartalets innhold/program. Bygningsmas er utformet med utgangspunkt i dette
programmet. Utformingen skal bearbeides og korgeetis gjennom planprosessen. God
tilgang pa kollektive reisemidler gjgr det natuididegge til grunn en lav p-dekning, i henhold
til Oslo kommunes parkeringsnorm&ydel Frogner~orslagsstiller er tilfreds med at bydel
Frogner er positive til planinitiativet og gangfortbelsen som antydes.

Bymiljgetaten (BYMBasert pa de ulike innspillene antas kjgreatkonmséifie veere i
Universitetsgata. Parkering vil bli tilrettelagtextOslo kommunes p-normer, og hensyn til
tilrettelegging for funksjonshemmede vil ivaretdarelevering pa egen tomt, uten rygging pa
kommunal vei, vil ivaretas. Forslagsstiller vil tiaide trafikkanalyse etter BYMs
anbefalinger. Kommentarene om tregate i St. Olas gg sykkelprioritering i
Universitetsgata tas til etterretning.

Byantikvaren (BYAlrorslagsstiller registrerer uenighet primaert om
byggehayder/formsprak/symboleffekt og om rivingeakelte av bygningene, men at
Byantikvaren ogsa er positive til en revitalisermgkvartalet og ny/utvidet lokalisering av
UiO. Uenigheten om riving dreier seg i hovedsakAdfheim-kompleksets to
bakgardsbygninger. Byantikvaren hevder at den fattesrivingen, byggehayder og formsprak
vil svekke kvartalets egenverdi, forringe og svekkdiggende monumentale bygningsstruktur
og de omliggende monumentalbygningenes symboleffakslagsstiller er uenig: Det
historiske bysentrum som struktur, med variasjoyggehgyder innenfor en skala, er
forslagsstillers utgangspunkt. Eksisterende bysitirubg byggehgyder bevares, mens starre
hoyder etableres inne i kvartalet. Forslagsstilener at prosjektet, underordner seg bade
struktur og skala i det historiske bysentrum frdmar tid. Formsprak mener forslagsstiller det
forelapig er for tidlig & diskutere, forelgpige wadiseringer ma betraktes som skissemessige.
Forslagsstiller er enig i at forholdet til de ettd monumentalbygg og institusjoner er et viktig
moment som ma tillegges vekt i utformingen av bygene. | trad med Hayhusstrategien vil
det bli utarbeidet et alternativt planforslag denstet foreslas hgyhus. Forslagsstiller haper
dette alternativet kan veere et godt utgangspumldifdog med Byantikvaren om spgrsmal
knyttet til bystruktur. | trdd med Byantikvarensbafaling vil falgende bygninger bli foreslatt
regulert med hensynssone bevaring, i kombinasjah nelevante formal:

 Hotell Savoy (Universitetsgata 11)
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* Treiders hovedbygning mot gate (Kristian Augugsite 21)
» Kontorbygget i Kristian Augusts gate 23 (tidligedorsk Arbeidsgiverforening)
« Alfheimgardens hovedbygning mot gate (Pilestr@¥et St. Olavs gate 22)

Avviket mellom forslagsstiller og Byantikvaren pétte punktet dreier seg om
Alfheimkomplekset, hvor Byantikvaren gnsker & frbéate komplekset, foruten at
Byantikvaren gnsker & vurdere Treiders bakgardshgen neermere. Forslagsstiller vil, i trad
med PBEs tilbakemeldinger, utrede ulike alternatiee bevaring, gjenbruk/transformasjon
eller riving av Alfheimkompleksets bakgardsbygninge kapittel "Utredningstalternativer".
Byantikvarens forslag om fredning av hele Alfheimimekset er for gvrig knyttet til fredning
etter kulturminnevernloven.

SVRJ (Statens Vegvesen region Bstylagsstiller er kjent med SVR@s forprosjektRiang 1,
og vil ta hensyn til dette i utformingen av plargiaget. Bedret kollektivdekning vil veere
positivt for tiltaket. Parkering forutsetter forgkstiller blir etter de til enhver tid gjeldende
parkeringsnormer i Oslo kommune, som avveier hegtsyrellom tilstrekkelig, men ikke for
mye parkering. Forslagsstiller foreslar et medvimgsopplegg som inkluderer SVR@, se eget
kapittel om medvirkningeiendoms- og byfornyelsesetaten (EB¥islagsstiller registrerer at
det ikke nevnes noe om behov for utbyggingsavtale.

Statsbygdrorslagsstiller registrerer at det finnes muligeralative navn pa kvartalet, men
"Kristian August-kvartalet" er ogsa et navn somkesiom nabokvartalet, avgrenset av
Universitetsgata, Pilestredet og Kristian AugusttegKlargjgring av de offentlige hensyn og
forholdet til monumentalitet er temaer i planpreses Skisse til planprogram er, som
Statsbygg kommenterer, ikke komplett, men har foendigvis blitt komplett fra og med
hgringsutkastet. Forslagsstiller mener KDP byuintgklog bevaring er et bedre utgangspunkt
for & vurdere nye tiltak enn den generelle soneglakn rekke diskusjoner har funnet sin
konklusjon i dette hgringsutkastet. Det er et oeriodokument fra PBE og BYA, og er
oversendt byradsavdeling for byutvikling (BYU) foehandling. Forslagsstiller har ikke til
hensikt & bebygge eller pa andre mater leggerderifor Tullinlakka. Forslagsstiller gnsker, i
likhet med Statsbygg, & unnga at Tullinlgkka htirdel av planomradet. Etter forslagsstillers
oppfatning vil det veere stor grad av fleksibilibgt mulighetsrom for Statsbyggs prosess pa
Tullinlgkka. Forslagsstiller Entra og Statsbygg damryddig og apen dialog som Entra haper
kan fortsette.

RuterForslagsstiller er tilfreds med at Ruters er eregav utgangspunktene for prosjektet,
nemlig & bygge opp under sentrumskjernen med gthekkiwdekning. Som en naturlig falge
av dette gnsker forslagsstiller & legge til retiekbllektivtiloud i omradet, bade trikk i Kristian
Augusts gate og buss pa Ring 1. En eventuell nynagk for Metro er en unik mulighet for a
knytte dette kvartalet til kollektivtilbudet. Imieiitid er forslagsstiller bekymret for at denne
muligheten vil vaere en uavklart intensjon som kamnykke framdriften. Forholdene og
tilgjengeligheten for fotgjengere, bade i og rukwtrtalet, er et sentralt tema i prosjektet.
Forslagsstiller mener Ruters forslag om & benyttwéisitetsgata som atkomst er en god
lgsning.Brann- og redningsetatdrorslagsstiller vil ta hensyn til Brann- og redrsetatens
kommentarer knyttet til atkomst og slokkevann. Katkitforming av
brannhydranter/brannkummer og eventuelt sprinkleganvil vurderes i prosjekteringsfasen.
VAV Flere av innspillene til VAV er knyttet til en seeebyggefase, og forslagsstiller har stor
glede av a fa fram disse momentene allerede naegiileringsplanen vil forslagsstiller vurdere
overvannshandtering og hvordan dette innarbeigforslaget. Forslagsstiller registrerer at
forslaget ikke utlgser behov for utbyggingsavtale.

Tematisk oppsummering av hgringsuttalelsene til plainitiativet

Formal og intensjoriForslagsstiller forstar et flertall av innspilletileplaninitiativ som positive

til intensjonen om undervisning og universitet akhalet, og kunnskapsbaserte naeringer knyttet
til dette.
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Utformingenl illustrasjonene som har fulgt planinitiativet, sgm falger planprogrammet, er
ny bebyggelse utformet med lave gesimshgyder sonplaiteres med bakenforliggende
hayhus. Forslagsstiller registrer skepsis til heydeg utformingen disse illustrasjonene viser.
Behovet for & samspille med monumentaliteten i amgkiggende bygningsmasse, og
respekten for dette byomradets integritet, skattimdes og konkretiseres gjennom
planprosessen. Blant annet bar UiO gis en utforraong bade signaliserer betydningen et
universitet har og posisjon og rolle i det bysamteindet er en del av.

Samordnet areal- og transportplanleggiRlgre av innspillene til planinitiativet betoner
betydningen av & bygge opp under sentrumskjernehgoeé kollektivdekning. Forslagsstiller
mener dette er et sentralt poeng ved prosjektetr&ebeliggende eiendommer méa bebygges
med hay tetthet slik at kollektivsystemene i semtfér hgy dekning.
GangforbindelseForholdene og tilgjengeligheten for fotgjengerejdéog rundt kvartalet, er
et sentralt tema i prosjektet. Attraktive gjennomggr er gnskelig sett fra forslagsstillers side,
og Vil konkretiseres gjennom planprosessen. Malpuog utenfor kvartalet vil vaere viktige
parametre i utformingen av gangforbindelsene.

Trafikale forhold og parkerind\tkomst via Universitetsgata virker som mest rdehe

mulighet for emy felles atkomst til kvartalet. Hensynet til trikiKristian Augusts gate og

Ring 1 i Pilestredet gjer det lite gnskelig medraratkomster, og tilsvarende anskelig & sanere
flest mulig eksisterende atkomster, seerlig i KaistAugusts gate.

Behov for utbyggingsavtakeorslagsstiller registrer at verken Bymiljgetatéann- og
avlgpsetaten eller Eiendoms- og byfornyelsesetad@ner behov for utbyggingsavtale.
Forslagsstiller antar dermed at dette temaet sddar\gjennom planinitiativet.

Utredningsalternativene

Bakgrunn for utredningsalternativene

Utredningsalternativene er en kombinasjon av fgsstllers gnsker om utredningsalternativer
og PBEs tilbakemeldinger. Alternativene er utarbegjennom prosessen med planseminar og
planinitiativ. Forslagsstillers intensjon er prinba@wise hvorvidt ulike mater & utvikle kvartalet
gir muligheter for 4 tilfredsstille leietaker Uidghov. PBEs tilbakemelding apner for at det
utredes seerskilt et alternativ som viser til fagdihkommunedelplan for byutvikling og
bevaring (KDP BB). Et slikt utredningsalternativiekludert.

Bevaring

| trdd med Byantikvarens anbefaling vil falgendgtinger bli foreslatt regulert med
hensynssone bevaring, i kombinasjon med relevantes:

 Hotell Savoy (Universitetsgata 11)

* Treiders hovedbygning mot gate (Kristian Augugsite 21)

» Kontorbygget i Kristian Augusts gate 23 (tidligeMorsk Arbeidsgiverforening)

« Alfheimgardens hovedbygning mot gate (Pilestré&fet St. Olavs gate 22) (Alfheimgardens
bakgardsbygninger er behandlet ulikt i utredningsaativene, se nedenfor.)

O-alternativet: Dagens utnyttelse — bevaringsalterativet
O-alternativet er referansealternativet for utragene og innebaerer at UiO m.m. ikke
etableres.
« Formal: Uendret (dvs. undervisning, kontor, fontiagslokale, hotell, forretninger,
bevertning

m.m.)
« Utnyttelse: Uendret (dvs. ca %-BRA = 400 %)

Alternativ 1: Entras foretrukne alternativ
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Entras alternativ skal utvikles i form av en plassk (utkast til planforslag forut for offentlig
ettersyn). Hovedintensjonen i forslaget er a giighat til & utvikle universitet og undervisning,
primeert i nye bygg men ogsa som mulig endret buwkaisterende.

« Formal i utredningsalternativet: Undervisningrige eksisterende formal (kontor,
forsamlingslokale, kultur, hotell, forretninger vegtning)

« Utnyttelse: Inntil %-BRA = 700 % for undervisnisfgrmal i sammenhengende samlet
utbyggingsvolum

Alternativ 2: Eksisterende gesims, maks. 42 m innikvartalet, passasjer giennom
kvartalet (jf PBEs alternativ 2 som konkretisert i journalp261200848-31)

Alternativet skal beholde foreslatte hayder moegaten ha maks 42 m byggehgyde inne i
kvartalet. Det skal etableres romlige, fungereragspsjer og uterom i/gjennom kvartalet.

« Formal i utredningsalternativet: Undervisningntar, gvrige eksisterende formal
(forsamlingslokale, hotell, forretninger, bevermin

« Utnyttelse: Inntil %-BRA = 700 % for undervisnisfgrmal i sammenhengende samlet
utbyggingsvolum

Alternativ 3: Alfheimkompleksets bakbygninger bevares helt eller delvis.

Alternativ 3a): Eksisterende gesimshgyder mot ggteaks. 42 m inne i kvartalet.
Alternativ 3b): | kombinasjon med hgyhus Alternatigkal vise mulighetene for og
konsekvensene av & bevare mer av bygningsmassen.

» Formal i utredningsalternativet: Undervisningntar, gvrige eksisterende formal uendret
« Utnyttelse: Inntil %-BRA = 700 % for undervisnisfgrmal i sammenhengende samlet
utbyggingsvolum

Alternativ 4: Utnyttelser og hgyder som foreslatt iutkast til kommunedelplan for
byutvikling og bevaring

Utredningsalternativet tilsvarer volumer og haysiem foreslatt i utkast til kommunedelplan
for byutvikling og bevaring (KDP BB)

» Formal i utredningsalternativet: Undervisningntar, gvrige eksisterende formal uendret

* Utnyttelse: Inntil %-BRA = inntil 700 % innenfaisse retningslinjer som utkast til KDP BB
redegjeor for.

Utredningsmetoder og sammenstilling

Program for planarbeidet skal inkludere aktuel@pemstillinger knyttet til planens virkninger
for miljg og samfunn.

Planprogrammet skiller mellom metodem utredningen og bakgrunnen/kilder. Metodene som
skal benyttes er:

* Redegjgrelse (dvs. en tekstlig oppsummering aurgaget)

* Vurdering (dvs. en tekstlig vurdering av temaet, med illustrasjoner)

» Simulering/beregning (dvs. beregning av et gitba, ofte ved hjelp av egnet programvare)

Bakgrunn/kilder for utredningen er enten:
* Eksisterende data som innhentes
* Nyregistrering/kartlegging av tema

Konsekvensutredningen vil sammenstille de ikkegati® konsekvenser separat fra de
prissatte. Prissatte konsekvenser vil fremga sostiklsvurderinger innenfor hvert enkelt
tema (med oppgitt usikkerhet), mens de ikke-priesat samles under ett.

Det gjares verdivurderinger av de omradene sonbkarerart av tiltaket. Verdivurderingene
for hvert tema angis pa en skala fra liten — migldél stor verdi, og vises pa en figur.
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Omfang er en vurdering av hvilke konkrete endring&ket antas & medfare for de ulike
omradene. Omfanget vurderes for de samme omrademersverdivurdert, og vurderes i
forhold til referansealternativet. Omfanget andgisep femdelt skala: sveert negativt — negativt
— lite/intet — positivt — sveert positivt og vises @n figur.

Med konsekvenser menes de fordeler og ulempekeiltal medfare i forhold til
referansealternativet. Her kombineres verdi og agfag temaet plasseres i en figur der
konsekvensene angis fra stor positiv konsekverssaiilnegativ konsekvens.

Utredningstemaer

Utredningene skal benyttes til & vurdere om plastéget gir gode (eventuelt
akseptable) lgsninger, og om forslaget er en farbgetller svekkelse i forhold til
eksisterende situasjon. Tabellen nedenfor redégjdmvilke temaer som
forslagsstiller mener det er relevante & utredeedsiingstemaene er samkjart med
PBEs tilbakemelding til planinitiativet (jf jourradst 201200848-30). Temaene skal
utredes med utgangspunkt i de ulike nivaeyen — omradet — kvartaletloen

temaer er bare relevant & utrede pa ett eller tiva@ene. Hvilke niva(er) som er
aktuelle for de ulike temaene er angitt med i tigel planprogrammet s 36

Planforslaget vurderes gjennom utredningsaltereaé&s konflikt eller samsvar med
overordnede planer og retningslinjer. Overordnedimfer er her bl. annet PBEs
tilbakemelding til planinitiativet.

Naturmangfold

Planomradet er i dag helt utbygget, med noen asifelterte bakgarder. | falge
kommunens database er det ikke registrert viktplgisk mangfold innenfor
planomradet. Naturmangfold skal imidlertid alltidrderes, jf naturmangfoldloven,
og vil veere et tema i forbindelse med konsekveesuingen.

Planavgrensning

Planavgreningen ma vurderes i forhold til igangsptanarbeider av Ruter og
Statens vegvesen pa vei- og fortausarealer somamsér kvartalet. Videre ma
planavgreningen vurderes i forhold til veggliv g&isterende bebyggelse,
eksisterende gatenett, teknisk infrastruktur sekikeéspor og rgrkulvert i Kristian
Augusts gate. Utvidelse av planomradet med Unitetsgjata mellom Kristian
Augusts gate og Pilestredet som del av planomiidedes.

Forholdet til Tullinlgkka
Forholdet til Tullinlakka utredes: Hvordan tiltaklanen pavirkes av ulike
fremtidsscenarier for dette byrommet.

Kulturminner og verneinteresser i byen, omradet ogvartalet.

Konsekvenser for kulturminner/kulturmiljg skal verds. Med kulturminner menes
alle spor etter menneskelig virksomhet i vart figsimiljg, herunder lokaliteter det
knytter seg historiske hendelser, tro eller traxtigjl. Med kulturmiljger menes
omrader hvor kulturminner inngar som en del avterrs helhet eller sammenheng. |
denne sammenheng er det bevaringverdige kulturmkuigirmiljg som menes.
Bevaringsverdige bygninger og bygningsmiljger skateres i forhold til mulighete
og eventuelle begrensninger det gir for utnytteseplanomradet.

Dette gjelder konsekvensene av tiltaket bade featiegsverdige bygninger og
bygningsmiljger innenfor kvartalet men ogsa for s@madet / byen.
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Miljgfaglige forhold

Lokale forhold som stay, luftkvalitet, lokalklim&igd og turbulens) og sol- og
skyggeforhold er sentrale utfordringer innenfomplimradet og konsekvensene
tiltaket har for disse temaene skal utredes. Utilognog plassering av
bygningsvolumer utvikles i samspill med utredningeg i samspill med eventuelle
avbgtende tiltak. Videre skal forurenset grunnpvasjonslgsning og lokal
overvannshandtering utredes. Det vil for gvrigutdirbeidet
miljgoppfalgingsprogram dersom dette kreves.

Bakgrunn/kilder

« ADT-tall og trafikkberegninger

* Eksisterende data

Metode

» Tekstlige vurderinger

» Simuleringer og modellanalyser i egnet programavar
* Kart/illustrasjoner

Trafikkforhold

De trafikale konsekvensene av tiltaket vurdereatogdes: Veistandard, kapasitet,
forhold til hovedgater, atkomstforhold, vareleveriparkering, trafikksikkerhet,
forhold for gdende og sylende, snarveier, varelegeparkering og kollektivtrafikk
— herunder mulig ny metrostasjon.

Bakgrunn/kilder
* Eksisterende datagrunnlag og trafikktall
» Eventuelt andre trafikkanalyser gjort i forbinskeimed tilgrensende planer
Metode
» Tekstlige vurderinger
» Eventuelt illustrasjoner (plangrafikk og foto)
* Beregning av trafikkgenerering av ulike typerkgimmhet
* Beregninger av virkninger av tiltak
* Analyse trafikkavvikling / tilbakeblokkering i itss

Sosial infrastruktur

Konsekvensene for offentlig service skal vurdeste gjelder bade planomradets behov og
egnethet for ulike typer service, inkludert barrgghaamt konsekvensene av at eventuelt
eksisterende servicetilboud ma finne nye lokaliggrm

Teknisk infrastruktur

Planomradet vil inneholde virksomhet som ma knytiteeknisk infrastruktur. Konsekvenser
for teknisk infrastruktur, som vann- og avlgpsledyar, stram og tele, fiernvarme, renovasjon
med mer, skal beskrives. Bade eksisterende situasj@ventuelle forslag til avbatende tiltak
skal beskrives.

Estetikk og byggeskikk

Estetikk og byggeskikk utredes pa reguleringsplaraltsa uten at det ngdvendigvis
foreligger konkret arkitektonisk bearbeidelse de t#maer. Fortettingspotensial,
bebyggelsesstruktur, bebyggelsesmgnster, skaleopgrsjoner, formsprak, materialitet og
uterom utredes.
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Landskap og siktlinjer

Landskap og siktlinjer skal utredes gjennom & fjm®- og naervirkning. Det skal illustreres
hvordan tiltaket vil oppleves fra Johanne Dybwakds$ Studenterlunden,
Slottsparken/Slottsbakken, 7.juniplassen, St. Hamgén, Pilestredet Park/Pilestredet, St.
Olavs gate, Botanisk hage, Sinsen, Ekebergrestaumafram/ Bygdgynes,
fiorden/innseilingen til Oslo, samt inne i kvartale

Stedsutvikling

Med stedsutvikling menes hvilke viktige utviklingsitk for omradet og byen som tiltaket vil
bidra til. Det skal vurderes hvilke konsekvenskakiet far for byutvikling og omradeutvikling
med bakgrunn i planlagt arealbruk og bygningssansetemg/programmering.

Barns og unges interesser

Det er flere tilbud for barn og unge innenfor plamédet i dag. Det vil bli ngdvendig & finne
erstatningsareal for disse aktivitetene og tilbwd@mten innenfor planomradet eller i
neeromradet. Konsekvensene for eventuelt bortfdillawd og hvordan disse kan erstattes skal
beskrives.

Universell utforming
Temaet gjelder uterom, ny og eksisterende bebyggknsekvensene for funksjonshemmede,
bevegelseshemmede og orienteringshemmede, somafwtgeaket, skal vurderes.

@konomiske konsekvenser for det offentlige
@konomiske konsekvenser for det offentlige (fotstdtm kostnadene til offentlig infrastruktur
og erverv som alternativene forutsetter) vurderes.

Metode

« Kostnadsoverslag etter anslagsmetoden utenrfalagsprosess, innenfor en usikkerhet pa +/-
25 %, eller annen egnet metodikk for kostandsbenggn

Bakgrunn/kilder

« Utredningsalternativene

» Metodikk for anslagsprosess (forenklet)

Juridiske forhold

Juridiske konsekvenser for det offentlige (forsséin konsekvenser for avtaler som
alternativene forutsetter) skal vurderes. Dettéuitdrer behovet for rekkefglgebestemmelser,
utbyggingsavtaler, salgsavtaler og andre offerdtiglige eller privatrettslige avtaler.

Interessemotsetninger

Konsekvensutredningen skal redegjgre for interestsaminger.
Bakgrunn/kilder

* Planlagt tiltak

» Tilbakemeldinger pa planprogram og planinitiativ

Metode

* Tekstlige vurderinger

Risiko- og sarbarhetsanalyse (ROS-analyse)

ROS-analyse er et lovkrav. | prosessen kommer R@gmanforslaget med utredninger — det
utfares en ROS-analyse av planforslaget. Likeval BKOS-analysen kunne pavirke forslaget
dersom denne avdekker behov for endringer av pldR@&$-analysen er et vedlegg til planen,
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og er ikke en del av konsekvensutredningen. RO$ssera utformes som en enkel rapportering
med beskrivelse av risiko og sarbarhet, med vundeaiv behovet for ytterligere utredninger
(for eksempel behov for kompleks ROS-analyse i biehtil NS 5814), basert pa identifikasjon
av hendelser. Fakta innhentes fra eksisterendengiekiasjon og datagrunnlag

Bydelsdirektgrens vurdering
Bydelsdirektgren registrerer at forslagsstillesiingsperioden seerlig ber om tilbakemelding pa
de utredningsalternativene som foreslas, og foeslilgopplegg for medvirkningsprosess.

Bydelsdirektgren mener planprogrammet og beskevetss hva som skal belyses i
konsekvensutredningen er utfarlig. Bydelsdirektanemer at det pa dette tidspunkt er
vanskelig & gi konstruktiv tilbakemelding pa utregysalternativene i saken far
konsekvensutredningen foreligger med mer eksakbgkap om virkningen av alternativene pa
omgivelsene.

Bydelsdirektgren viser til bydelens uttalelse ldrpnitiativet, og ser at punkter i uttalelsen ogsa
stgttes av flere av de kommunale etatene, Byanekvag Plan- og bygningsetaten.
Bydelsdirektaren registrerer den klare uttalelsarPian- og bygningsetaten i forhold til at
utbyggingsprogram og hgyder ma reduseres krafgigit dorm ma bearbeides for & bedre
tilpasse seg de nasjonalt viktige, bevaringsverdiggivelsene. Videre varsler Byantikvaren at
det store omfanget av riving og nye hgye byggrikskontrast med den eldre teppebyen, gjar
at de vurderer & sende saken til Riksantikvarendadering av innsigelse ved offentlig
ettersyn. De varsler ogsa at det kan forventestemativ plan utarbeidet av Byantikvaren.
Forslagsstiller foreslar derfor, i trdad med PBHsalkemeldinger, a utrede ulike alternativer for
bevaring, gjenbruk/transformasjon eller riving ggbhingsmassen i planomradet.
Bydelsdirektgren mener de forslatte utredningsadtiarene tilstrekkelig hensyntar de
synspunkter og kommentarer som fremkommer ved juknret.

Bydelsdirektgren ser at Bymiljgetaten vil krevgatkering skal veere i henhold til enhver tid
gjeldende parkeringsnormer, inkludert sykkelparkgrhvor behovet antas a vaere betydelig.
Bydelsdirektgren mener bydelen bgr holde fast wdelsen til planinitiativ hvor bydelen gar i
mot @kt parkeringskapasitet i omradet og menekiatransportbehov ma mgtes med bedre
kollektivtransport og bedre fremkommelighet for raytkafikanter.

Ved etablering av parkeringsplasser pa omradetiéiavsettes p-plasser forbeholdt
nullutslippsbiler og ladestasjoner til el- bil.

Bydelsdirektgren mener miljgoppfalgingsprogram ragheides og tiltakets bidrag til redusert
utslipp av klimagasser ma redegjgres for i detEndmradet ligger innenfor konsesjonsomrade
for fiernvarme og bygget ma derfor tilknyttes fjganmeanlegget. Bydelsdirektaren mener det
bar stilles krav om at bygningsmassen i hovedsta&dsstiller passivhusniva, om mulig har
grent tak og at det tas sikte pa miljgsertifisedndgyygget ved ferdigstillelse.

Bydelsdirektagren mener det er sveert positivt atetgies opp til aktiv medvirkning fra og
dialog med relevante grupper i planprosessen.

Alle foreslatte formal innenfor planomradet forutse universell utforming av bebyggelse og
uteomrader.

Bydelsdirektgrens forslag til vedtak
1. Bydelsutvalget registrerer at forslagsstiller iihgsperioden saerlig ber om
tilbakemelding pa de utredningsalternativene samslds og forslaget til opplegg for
medvirkningsprosess.
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Bydelsutvalget viser til bydelens uttalelse tilrptdtiativet, og fastholder denne.

Bydelsutvalget mener det er sveert positivt at eggés opp til aktiv medvirkning fra og
dialog med relevante grupper i planprosessen.

Bydelsutvalget mener de forslatte utredningsaltéreae tilstrekkelig hensyntar de
synspunkter og kommentarer som fremkommer ved mikriniet.

Bydelsutvalget mener at det er vanskelig & gi ko tilbakemelding pa
utredningsalternativene i saken fgr konsekvensoingen foreligger, med mer eksakt
kunnskap om virkningen av alternativene pa omgereds

Bydelsutvalget mener planprogrammet og beskrivedselnva som skal belyses i
konsekvensutredningen er utfarlig.

. Bydelsutvalget gar i mot gkt parkeringskapasitehradet og mener at gkt
transportbehov ma mgtes med bedre kollektivtranggpbedre fremkommelighet for
myke trafikanter.

Ved etablering av parkeringsplasser pa omradetiéiavsettes p-plasser forbeholdt
nullutslippsbiler og ladestasjoner til el- bil.

. Bydelsutvalget mener miljgoppfglgingsprogram maheles og tiltakets bidrag til
redusert utslipp av klimagasser ma redegjgresdette. Planomradet ligger innenfor
konsesjonsomrade for fiernvarme og bygget ma détkmyttes fiernvarmeanlegget.
Bydelsdirektagren mener det bar stilles krav omyginimgsmassen i hovedsak
tilfredsstiller passivhusniva, om mulig har greait bg at det tas sikte pa
miljgsertifisering av bygget ved ferdigstillelse.

. Ved alle foreslatte formal innenfor planomradetfor@itsettes universell utforming av
bebyggelse og uteomrader.

Ellen Oldereid
bydelsdirektar

Vedlegg:
Tullinkvartalet — Hgringsforslag planprogramwaww.entra.no/tullinkvartalet
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Sak 27/12 Bydel St. Hanshaugen Klima- og miljgha  ndlingsplan
2012-2015

Arkivsak: 200400481
Arkivkode: 101
Saksbehandler: Elin Lgvseth

Saksgang Mgtedato Saknr
Rad for funksjonshemmede 20.08.12 14/12
Eldreradet 21.08.12 22/12
Ungdomsradet 21.08.12 18/12
Miljg- og byutviklingskomiteen 22.08.12 27112
Bydelsutvalget 28.08.12 83/12

BYDEL ST. HANSHAUGEN KLIMA- OG MILIGHANDLINGSPLAN 2 012-2015

Tidligere vedtak i saken:

BU-vedtak 42/12 , 24.4.2012 Bydelens miljg- og kmndlingsplan 2012-2015
Vedtak: "Saken utsettes for ytterligere reviderdagert pa innspill fra apent
mgte”.

BU-vedtak 90/11,30.8.2011 Bydelens miljg- og klimadlingsplan

Vedtak: "Saken utsettes til nytt bydelsutvalg ensiituert”

BU-notat mars 2011 Bydelens miljg- og klimahandiiplgn 2009-2013 revisjons-
prosessen

BU-sak 14/2011 Fairtrade status 2011

BU-sak 109/10 Status for arbeid i trad med bydeirilig- og
klimahandlingsplan

BU-sak 43/10 Miljgsertifisering — status- veienefid

BU-sak 70/09 Miljg- og klimahandlingsplan for Byd&. Hanshaugen 2009-
2013

Bydelens strategiske plan 2008 — 2011, vedtait218007, bydelen skal:
"Utarbeide en egen klimahandlingsplan for bydelen ”

BU-sak 50/08 Intern hgring av bygkologisk progradd@— 2024 — Utvikling av
lokale miljghandlingsplaner

BU-sak 79/08 Bydelens arbeid med klima og miljg

BU-sak 51/08 Bydel St. Hanshaugen som Fairtraddbyde

BU-sak 41/06 Organisering av LA-21-arbeidet i ByS8elHanshaugen

Saksframstilling/Faktaopplysninger:

Bydel St.Hanshaugen var tidlig ute med & ha enl kiikaa- og miljghandlingsplan. Bydelens
plan ble vedtatt far flere av de sentrale planexrderdige. De tre sentrale planene som seerlig
gir faringer for bydelens arbeid pa miljgomradeBggkologisk program,
Handlingsprogrammet for Fremtidens byer og Bystyieing: Grgann kommune- innfaring av
miljgeffektivitet i Oslo kommune. Nytt Bygkologigkogram og Handlingsprogrammet for
Fremtidens byer ble begge vedtatt av bystyret 2613..

Handlingspakke for bedre luftkvalitet, behandleystyret februar 2011, sak 39/2011, legger
ogsa faringer for kommunens klimaarbeid.
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For Bygkologisk program 2011- 2026 (foreligger médiingsplan for perioden 2012- 2015),
Handlingsprogram for Fremtidens byer Oslo 2010-28d.4andlingspakke for bedre
luftkvalitet i Oslo vises til linker under.

Byg@kologisk program 2011-2026

Bystyret har valgt 8 innsatsomrader som Oslo konerskal fokusere spesielt pa for & realisere
sine visjoner om en miljgvennlig og baerekraftig tvykling og drift. For hvert av
innsatsomradene beskrives mal, samt tiltak ogegjiat for hvordan malene kan nas.

. Oslo skal redusere stay, luftforurensing og &tyassutslipp

. Oslo skal Oslo skal arbeide for miljgeffektiv loiidet og transport

. Oslo skal ha en beerekraftig byutvikling med enignnlige bygningsmiljger og byrom
. Oslo skal ha kretslgpsbasert avfallshandtering

. Oslo skal bevare og styrke sin blagranne struktu

. Oslo skal ha en miljgeffektiv kommuneforvaltning

. Oslo skal samarbeide med innbyggerne, neerirggsity staten for et bedre miljg

. Oslo skal bidra til og samarbeide for et bedilggmegionalt, nasjonalt og globalt.

O~NOOThA WN PP

Framtidens byer

er et nasjonalt program hvor de 13 starste by&wde samarbeider for & redusere
klimagassutslippene, tilpasse byene til kommengheddndringer og forbedre miljgkvaliteten i
byene generelt.

Store prosjekter som a fierne all oljefyring, bygmemer moderne t-bane og innfgre et
effektivt system for kildesortering er allerede godgang i Oslo. | tillegg skal nye prosjekter
settes i gang gjennom Framtidens byer i Oslo fap@na malbare resultater og mobilisere til
gkt miljginnsats:

. Klimakampanje

+ Bedre klimagassregnskap

« Kartlegging av sarbarhet for klimaendringer

Visualisering av klimaendringenes konsekvenser

- Regional planstrateqi for Oslo og Akershus

Bydelens miljg- og klimahandlingsplan 2012-2015

Eksisterende plan ble vedtatt i mai 2009. Bydebiget foretok en mindre revidering av
planen i 2010, og vedtok at det skulle avholdegpent mgte med lokale aktgrer ved senere
revidering av planen. Ved det &pne mgtet 18.04.2@t 2niljg- og byutviklingskomiteen
mateleder. Det var fa fremmgtte, men det kom frieme fgode innspill til revisjonen av planen.
Den reviderte handlingsplanen er denne gang fehnen av bydelens miljg- og
byutviklingskomite. Handlingsplanen bygger pa bgdekektgrens forslag fra april i &r samt
innspill fra det apne haringsmatet og fra komiteeedlemmer. Komiteens medlemmer har
seerlig veert opptatt av a finne relevante og godikaorer som i stgrre grad enn tidligere
muliggjer en kvalitativ vurdering av bydelens intssag maloppnaelse pa omradet.

Bydelens plan har fokus pa de omrader hvor bydedearst mulig grad kan spille en rolle
innenfor miljgarbeidet i Oslo, og der hvor ressneskan brukes pa den maten som antas a gi
starst miljgeffekt. Tidsplaner for gjennomfaringtidtak innenfor planperioden vil fremga av
bydelens budsjett s2012 -2015 vil fremga av

Bydelsdirektgrens vurdering:
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Bydelsdirektgren mener det er riktig at bydelems@es i lys av de sentrale planene, noe
planen ogsa gjer.

Bydelens miljg- og klimaarbeid ble tidligere knytogp mot bydelens Lokal agenda 21 forum
( miliggruppe). Det er en realitet at denne gruggka har eksistert de siste tre arene.
Bydelsdirektgren mener det er sveert vanskeligefaredt sammensatt lokal miljggruppe til a
fungere godt over tid. Bydelsdirektaren er kjentraédette ogsa er erfaringen fra andre
bydeler som har hatt tilsvarende grupper. Bydetstiaren mener det er en bedre Igsning at
bydelen ved planlegging for gjennomfgring av ulikkak vurderer hvem som bgr involveres;
det veere seg engasjerte enkeltindivider, delelsanngslivet, etater og
foreninger/virksomheter eller andre. Det vil imidié alltid vaere mulig & reetablere en
miljggruppe dersom dette skulle veere gnskelig.

Som det fremgar av handlingsplanen ligger ansyarefjennomfgring av sveert mange av
tiltakene pa adminstrasjonen. Administrasjonenbegrensede ressurser til miljgarbeidet og
bydelsdirektgren mener at en bydelsplan derforapgds pa et realistisk ambisjonsniva.

For enkelte tiltak i planen legges ansvaret pdljtiet vil si gjennom bydelsutvalgets vedtak i
ulike saker samt ogsa prioritering for bruk av ueser. For enkelte tiltak vil ansvaret for
gjennomfaring veere delt mellom flere, da det fosdreert samarbeid med for eksempel
organisasjoner, etater eller private.

Bydelsdirektgren mener at de skisserte hovedinmsaifgiene i dagens plan er realistiske, men
at det kan bli utfordrende a fa gjennomfgrt alkakiene i planen. Bydelsdirektaren mener
bydelen har en szerlig rolle i & drive miljgarbe@tjen virksomhet, ved a feie for egen dar.
Dette gjenspeiles ogsa i planen. Miljgsertifiseiiatje bydelens kommunale virksomheter er
snart i mal, men det er viktig & holde hgyt miljafe ogsa fremover gjennom innfaring av
miljgledelse i alle bydelens virksomheter.

Bydelen ble i 2010 karet til byens grgnneste bjoieB.gang, noe som viser at den innsatsen
bydelen, private virksomheter og bydelens befolgrgjpr pa miljgomradet settes pris pa.
Bydelsdirektgrens forslag til vedtak

1. Bydelsutvalget vedtar revidert Miljg- og klimahaimdisplan for bydelen 2012- 2015.

Ellen Oldereid
bydelsdirektar

Trykte vedlegg:
Revidert miljg- og klimahandlingsplan 2012-2015 edlegg

Utrykte vedlegg:
Bygkologisk program 2011-2026
Handlingsprogram for Fremtidens byer 2010-2014

Linker:

http://www.miljo.oslo.kommune.no/miljopolitikk og ifjostyring/

Revidert tiltakspakke for bedre luftkvalitet i Osl@yradssak 285 av 16.12.2010
Handlingsplan for miljg og klima 2012-2015
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Sak 28/12 Status miljgfyrtarnsertifisering i byd  elen

Arkivsak: 201201030
Arkivkode: 930
Saksbehandler: Elin Lgvseth

Saksgang Mgtedato Saknr
Ungdomsradet 21.08.12 20/12
Miljg- og byutviklingskomiteen 22.08.12 28/12
Bydelsutvalget 28.08.12 84/12

STATUS MILJZFYRTARNSERTIFISERING | BYDELEN

Bakgrunn for saken:

Alle Oslos etater og virksomheter skal miljgsesgfies og innfare miljgledelse. For bydelen
betyr dette at bydelens virksomheter skal drifi@ep mest mulig miljgvennlig og effektiv
mate, slik at miljgbelastningen blir sa liten somlipn For & bli miljgsertifisert ma
virksomhetene tilfredsstille et sett med genenaliggkrav innenfor temaer som arbeidsmiljg,
avfall, energiforbruk, transport og innkjgp. Destie ma i tillegg tilfredsstille spesielle
bransjekrav. Alle virksomheter ma resertifiseresrh@. ar.

Miljgledelse innebeerer for bydelens virksomhet@oppna miljgsertifisering, samt videre
miljgarbeid som sikrer at virksomheten beholdetifdeatet ved resertifiseringen hvert 3 ar.

Saksframstilling/Faktaopplysninger:
Forankring i bydelen
Miljgledelse er i bydelen forankret i bydelens &igaske plan, bydelens HMSplan og bydelens
miljg og klimahandlingsplan.
» Bydelens strategiske plan 2012- 2015~
"Vi integrerer miljgledelse i lederoppleeringspragrag gvrig virksomhetsutvikling ”
* Bydelens HMSplan
Bydelen har i sin W Splan et kapittel om Miljgledelse.
Ifalge HMSplanens prosedyre 7.6 Miljgledelse skalddens virksomheter rapportere
pa arbeid med miljg/ledelse ved HMS rapporteriagatsgjennom arlig
miljgrapportering til Stiftelsen Miljgfyrtarn.
» Bydelens Miljg- og klimahandlingsplan.
Hovedinnsatsomrade 4: Miljgeffektiv kmumeforvaltning

Sentral rapportering

Det forventes at bydelen rapporterer pa miljglezlelsydelens arsmelding.

De siste arene har det veert seerskilt rapportedangne miljg herunder antall
miljgsertifiseringer, klimapavirkning fra egne/leitbkaler (energibruk i bygninger, energibruk
per kvadratmeter ) og klimapavirkning fra virksortéres transport (C&utslipp egen bilpark).
Rapporteringen er i henhold til Bygkologisk progrankt. 6. ;Oslo skal ha en miljgeffektiv
kommuneforvaltning.

Miljgeffektiv kommuneforvaltning

Miljgeffektiv kommuneforvaltning har vaert et innsamrade i bydelens strategiske planer de
siste 10 arene. Ogsa i bydelens Lokal Agenda Zieplaa 2001 og i lokal Miljg og
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klimahandlingsplan fra 2009 har miljgarbeid rettett bydelens tjenestesteder veert et
fokusomrade. Ved revisjon av planen i 2012 er reffigktiv kommuneforvaltning et av de 5
hovedfokusomradene, med hovedmal at samtlige aslbys tjienestesteder skal
miljgsertifiseres innen 2014.

Status miljgsertifisering

De siste arene har bydelens fokus veert a fa mitjéisert alle bydelens kommunale
virksomheter. At bydelen fortsatt ikke har klarttdenar flere arsaker. Det er en forutsetning
for miljgsertifisering at alle virksomheter er ggeiit etter aktuelt lovverk. For eksempel har
mange av bydelens barnehager manglet godkjenrieigredrskrift om miljgrettet helsevern og
har derfor ikke kunne bli sertifisert, far det sigret. Flere av bydelens virksomheter har ogsa
gjennomgatt rehabiliteringsarbeider, er i midlégallokaler eller har veert pa flyttefot.

Storbyavdelingen ligger nd ikke lenger under By8leHanshaugen. Flere av virksomhetene i
tidligere Storby har dessverre mistet sin sertifirge Bydelen konsentrerer seg hovedsakelig
om egne tjenestesteder, men vil likevel oppforithegere Storbyvirksomheter til
resertifisering og invitere dem pa fremtidig temaenicbydelsregi.

Inneveerende ar ble bydelens hjemmetjeneste sertiiamtidig med resertifiseringen av
bydelens diverse kontorer og helsestasjonen i Aladdsen 27.

Det gjenstar sertifisering av falgende tjenestestetydelen:
* 6 barnehager (inkl. 2 midlertidige)
* NAV i Pilestredet.
« Omsorgsboligene i Collets gate

Arbeidet med sertifiseringen er i gang ved 4 aksomhetene, for de @vrige vil det bli oppstart
pa prosessen hgsten 2012. For en bedre forankrimiljgarbeidet i disse virksomhetene vil
det bli forsgkt kursing av internkonsulenter slilde i all hovedsak selv vil sta for
giennomfgring av arbeidet frem mot sertifisering.

Miljgarbeidet i de sertifiserte virksomhetene m&abedres og intensiveres. Flere av
virksomhetene som na skal resertifiseres har "jpéltauvbaerene”. Bydelens
miljgfyrtarnkonsulenter (2) gnsker derfor ved sidema bistd med sertifiseringsarbeidet ogsa a
invitere miljgkontakter/medlemmer av miljggrupperme sertifiserte virksomhetene til
jevnlige mater m/ "miljgpafyll” innenfor relevantema 1-2 g/ar. Farste mgate vil vaere nd i
oktober.

Videre er det viktig at virksomhetene sikrer sinjakiompetanse gjennom a ha en fast
miljgkontakt, og at det sikres nyoppnevning vedaangg

Dette er viktig, da det forventes av sertifiselitksomheter at de arlig sender rapport til
Stiftelsen Miljgfyrtarn, med rapportering pa stabgshandlingsplaner.

Bymiljgetaten inviterer (tidligere MOS/Radhusetgatil kurs for miljgkontakter om
miljgrapporteringen.

Videre inviterer de jevnlig til egne miljgkurs fbarnehageansatte og miljgkurs for andre
ansatte i kommunen for & gke miljgkunnskapen gefddyakologisk program vil det bli
avholdt flere kurs for & gke miljgkompetansen bladéere i kommunale virksomheter og
tienestesteder.

Bydelen har de siste to ar for a stimulere til gsgrtifisering av alle private og statlige
bedrifter og virksomheter i bydelen gjennomfarkeltiltak som ; oppfordre til
miljgsertifisering pa bydelens nettside og i lokéasendt/delt ut infomappe om
miljgsertifisering til ulike virksomheter i bydeleng invitert til infomate om miljgsertifisering.
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Bydelen oppfordrer na ved ulike godkjenning- ogytilsbesgk ogsa private virksomheter til &
miljgsertifisere seg. Bydelen vil ogsa gjgre tilmrade oppfordring ved utleie av kommunal
grunn og bruksendringssaker.

Bydelen vil falge opp de tiltak som gar frem av blhs reviderte miljg- og
klimahandlingsplan pa dette omradet.

Bydelsdirektgrens forslag til vedtak
Bydelsutvalget tar sak om status for bydelens myitfarnsertifiseringsarbeid til orientering.

Ellen Oldereid
bydelsdirektar

Lenker:

http://www.miljo.oslo.kommune.no/miljopolitikk og ifjostyring/miljoledelse gronn kommu
ne/

http://www.miljofyrtarn.no
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Sak 29/12 Tollbugata 1 Gnr/Bnr 207/242 - Reguler ingsplan -
Samferdselsanlegg og teknisk infrastruktur - Vei og
fortau

Arkivsak: 201001678
Arkivkode: 512.1
Saksbehandler: Elin Lgvseth

Saksgang Mgtedato Saknr
Miljg- og byutviklingskomiteen 22.08.12 29/12
Bydelsutvalget 28.08.12 76/12

TOLLBUGATA 1 GNR/BNR 207/242 - REGULERINGSPLAN -
SAMFERDSELSANLEGG OG TEKNISK INFRASTRUKTUR - VEI OG FORTAU

Sammendrag:

Omradet foreslas regulert til samferdselsanlegtekgisk infrastruktur,bebyggelse og anlegg
samt hensynssone- bevaring kulturmiljg.Hensikted planen er a knytte sammen gstre del av
Tollbugata med vedtatt reguleringsplan for BjarJiggge til rette for gjennomgéende
toveiskjgring i Tollbugata,samt ivareta Tollvesangarkeringsbehov midlertidig, inntil dette
kan lgses pa annen mate.

Planforslaget foreligger i to alternativer med alirinsipper for avkjarsel.

Plan-og bygningsetaten er selv forslagsstiller mgeéaler planforslagets alt. 1.

Saksframstilling:

Bakgrunn

Utgangspunktet for planarbeidet er behovet forytersammen gstre del av Tollbugata
(mellom

Strandgata og Langkaigata) med den vedtatte reggsgianen for Bjgrvika (S-4099), slik at
Tollbugata henger sammen med tilstgtende reguksfionmal i Bjagrvikaplanen.

| reguleringsplanen for Bjgrvika er hensikten bidegge til rette for giennomgaende
toveiskjgring i Tollbugata.
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| dagens situasjon har Tollbugata to felt som ee&megulert i gstgaende retning. st for
Strandgata er Tollbugata stengt med bom. Areatetrifor bommen benyttes i dag til parkering
for Tollvesenet.

| vedtatt reguleringsplan for Bjgrvika har Tollvasé mistet alt areal som brukes til parkering i
dag. Etter initiativ fra Tollvesenet foreslas |awyer som gir muligheter for a tilrettelegge for
noe parkering pa terreng. Dette gjelder p-plaskeyttet tolldriften, ikke parkering for

ansatte. Det er ogsa behov for a finne hensiktsgess og utkjaring til Tollbugata 1. Hele
kvartalet, med unntak av bygningsmassen, omfatgsrdav planen.

Beskrivelse av planforslaget
Planforslaget omfatter to prinsipielt ulike altetiaer til inn- og utkjgring til Tollbugata 1.

Alt 1: Innkjgring i Strandgata, og utkjaring i Tollgata med palagt hayresving.
Alt 2: Inn- og utkjgring i Strandgata, med vendehzen
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Tollbodene mot sjesiden / Langkaigata, Dagens situasjon.
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Tollbodens mot Strandgata. Dagens situasjon.

Planforslaget omfatter ogsa parkering i Tollbug&# C og D). Det foreslas at gateparkering i
Tollbugata reguleres midlertidig, ettersom Tollvestehar et gnske om a Igse sitt
parkeringsbehov permanent i Bjgrvikaplanens felh A5

Tversnittet/bredden pa Tollbugata gkes ved a faeskgguleringslinjen mot felt A5a ca 1 m
mot sgr-vest. @kt bredde gir mulighet for toveisitkamed tosidig gateparkering og tosidig
fortau.

Tosidig parkering i Tollbugata gir mulighet forsimmen 12 p-plasser. Kjgrebredden i
Tollbugata foreslas til 7,0 m, av totalt 16,0 mlirdert fortau og parkering. Det forutsettes at
det skiltes privat parkering for Tollvesenets hiler

Planforslaget gir ogsa mulighet for at Tollvesekat parkere mellom Tollboden og
Tollmuseet (felt A) og foran Tollboden og Tollmusfelt B).

Det reguleres ikke p-plasser i felt A, da dettgreinn som i dag er regulert til Tollboden.

Det foreslas at parkering i felt B reguleres mitidig, med en uttalt malsetting fra Tollvesenets
side om & lgse sitt parkeringsbehov permanent Afsd.

De to alternativene til inn- og utkjgring gir ulikarkeringsmuligheter i felt B.

Alt. 1 forutsetter at bredden pa felt B gkes ffam, (som regulert) til 8 m for a fa til
skraparkering foran Tollmuseet. Forslaget gir mhaigfor 4 p-plasser foran Tollboden, og 6 p-
plasser som skraparkering inntil fasaden foranriadieet.

| alt. 2 er bredden pa felt B 7,5 m (som regulegYortausbredden 3,5 m. Alternativet gir kun
mulighet for langsgaende parkering i felt B, mea-@lasser foran Tollboden, og 4 p-plasser
rangs fasaden foran Tollmuseet.

Plan- og bygningsetaten anbefaler alt. 1 med imirigd Strandgata og utkjgring i Tollbugata.
Alternativet har et enkelt kjigremgnster for Tolleests biler, og reduksjon av fortausbredden
gir mulighet for skraparkering foran Tollmuseetysgir noen flere p-plasser.

Forhandsuttalelser

Det er innkommet 12 forhandsuttalelser.

BymiljgetatenPrinsipplan for gatebruken i Oslo sentrum ma lediggunn for planarbeidet.
Reguleringslasningene ma sikre trafikksikkerhefraghkommelighet for kollektivtrafikk og
etaten ber om a bli trukket med i det videre plbafet.

Brann- og redningsetatemar ingen bemerkninger utover at det ma tas hetilgynilighet for
innsats ved brann eller andre ulykker i Tollbugbta

Eiendoms- og by fornyelsesetat&BY uttaler seg bade ut fra sin grunneierrollaubfra sin
rolle som overordnet kommunal avtalepart for utbgggavtaler. Gjennom "Levende Oslo" har
EBY lagt premisser for opprustning av gater og ggaspremisser som bgr fglges, og har
utover dette ingen merknader til arbeidet.
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Byantikvarengjentar fra uttalelse til planinitiativ at planaidiet omfatter veggrunn og fortau
foran Tollboden som er foreslatt fredet etter Krdrtausarealet foran Tollboden bgr utformes i
trad med utformingen av fortauet mot Prinsens ggteangkaigata. Forslaget refererer seg til
"Kristianiafortauet” med storgatestein og naturgtdekke (granittheller, lisenner eller
skiferheller). Byantikvaren anbealer at eldre gaiesunder dagens asfaltdekke sgkes inkludert
i utforming av gaterommet. Byantikvaren har ingemknentar til at gate regulereres
toveiskjart. | planomradet er det registrert auttshefredete kulturminner og sjgavsatte
kulturlag ca to meter under asfalt. Tiltak som koanirkonflikt med kulturminnene krever
dispensasjon fra Riksantikvaren. Det vil veere dktieegulere automatisk fredete
kulturminner til hensynssone.

Vann- og avlgpsetatgreker pa at VA-ledninger kan bli bergrt og gnsképldes orientert om
stgrre endringer i gaten. Midgardsormen er et stddpsprosjekt der det blant annet legges
1000 med mer avilgpsledning gjennom Tollbugatagulexingsplanen skal det redegjgres og
legges til rette for lokal overvannshandtering.

Statens Vegvesen Regiast mener planarbeidet for ny atkomst til Tollboter avgrenses

mot fremtidig fortau pa vestsiden av Langkaigalil,at det ikke bergrer pagaende utbygging
av Dronning Eufemias gate og Langkaigata.

FylkesmannenBasert pa oversendt informasjon er det ingen meldnag det vises til aktuelle
overordnede faringer.

Oslo politidistrikt: Av trafikksikkerhetsmessige hensyn anbefales aitarr2, hvor

innkjaringen skjer fra Strandgata og utkjgring liBogata, med forutsetning at denne blir
pabudt til hgyre.

Tollregion Oslo og Akershywesiserer at Tollregion Oslo og Akershus hatexksbehov for a
forbli i Tollbugata 1. Som leietaker hos Entra Eiem var ikke Tollvesenet hgringsinstans da
reguleringsplanen for Bjarvika ble vedtatt i 2088ndommen pa omlag 3 mal har plass til ca
75 kjgretgy og for Tollvesenet er det viktig & vageessert i sentrum pga oppgaver i Oslo havn,
pa Oslo S og pa bussterminalen. | reguleringsplémeBjgrvika er inn- og
utkjgringsmulighetene til Tollbugata 1, samt alekeringsplasser fjernet, og gir ulgselige
praktiske og administrative utfordringer. En detuleringsplan for Tollbugata 1 betyr at
Tollvesenet likevel kan opprettholde sin operatirksomhet med 60 tjenestekjagretay under
forutsetning av hensiktsmessig inn- og utkjgringpagkeringsplasser til tjenestebiler og
publikum. Tollvesenet kan akseptere forslag omjmnRkg fra Strandgata mellom Tollvesenets
eksisterende bygninger. Utkjaringen ma imidlerticefas i Tollbugata der det er mulighet for
utkjaring uten & matte snu/rygge. Alternativ 2 enedvendig forutsetning for fortsatt drift i
Tollbugata 1

med utkjgring i Tollbugata, ca 12 parkeringsplagsean Tollboden, samt 12 parkeringsplasser
langs Tollbugata.

Hav Eiendom A®ar mottatt melding om oppstart via Oslo Havn K&klager manglende
invitasjon til samrad, ber om a holdes orientertmamarbeidet og har falgende kommentarer:
Oslo Kommune ved EBY og HAV Eiendom AS er i gangiriegjgre avtale om makeskifte og
kjgp av eiendommer i Bjgrvika, deriblant felt ASaBjarvikaplanen. HAV Eiendom AS er i
gang med & forberede planinitiativ for felt A5 diet legges opp til atkomst til felt A5 skjer fra
Strandgaten, mens trikketrasé for fjordtrikkenait som opsjon i planen.

Oslo Havn KFhar ingen merknader til oppstart av planarbeidet.

Ruter AQeker pa at bystyret 28.9.2011 vedtok at Tollbughkéd vaere en ren kollektivgate for
buss. Langkaigata er ogsa en viktig busstrasé topgested mellom Tollbugata og Dronning
Eufemias gate, hvor det ma paregnes mange ventgndebipasserende. Stoppestedet ma fa
ngdvendig bredde og plass til lehus. Krysset mellafibugata og Langkaigata ma utformes
slik at busstrafikken kan forega smidig. NedrealeTollbugata ma trolig breddeutvides slik at
buss kan mgtes i krysset. Og Ruter ber om & Ilkétumed videre i planarbeidet.

Plan- og bygningsetatens kommentarer til forhandsualelser
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Bymiljgetaten: Tas til orientering. Planforslaget #ad med gatebruksplanen, hvor det
etableres toveis busstrafikk i Tollbugata.

Brann- og redning setaten: Tas til orientering skaget er ikke til hinder ved brann eller
ulykker.

Eiendoms- og by fornyelsesetaten: Tas til oriengerPlanforslaget er ikke i strid med
“Levende Oslo"s premisser for opprusting av gateplasser.

Byantikvaren: Byantikvarens uttalelse er tattdilge.

Vann- og avlgpsetaten: Tas til orientering. Ovengrdndtering handteres i byggeplanfasen.
Statens Vegvesen Region gst: @nske fra SVYR@ odudere planomradet til ikke & omfatte
fortauet som er under bygging, er ikke imgtekominpéinforslagets alternativ 1.
Fortausbredden er i dette alternativet redusert@ped til 3 m og bredden pa plassen foran
Tollvesenets bygninger er gkt tilsvarende med 0f8 &m. Dette gir bedre mangvreringsplass
og mulighet for skraparkering foran Tollmuseet, meeén flere p-plasser.

Fylkesmannen: Tas til orientering.

Oslo politidistrikt: Tas til orientering. Det sorafereres som alt. 2 er na endret og kalles alt. 1.
Tollregion Oslo og Akershus: En av hensiktene nmadfprslaget er a ivareta Tollvesenets
behov for tjenesteparkering. Ut i fra vare illusfomer er det i Plan- og bygningsetatens
anbefalte alt. 1 plass til ca 10 biler foran Tollea og Tollmuseet, ikke 12 biler.

Hav Eiendom AS: Tas til orientering. Sa langt wnkaurdere er forslaget ikke i konflikt med
innsendt planintiativ.

Oslo Havn KF: Tas til orientering.

Ruter AS: Planforslaget er i trdd med gatebrukspiasom viser toveis busstraflkk i
Tollbugata. PBE er klar over mange ventende ogpgadserende passasjerer pa holdeplassen
foran Tollboden. | byggeplanene til SvR@ (godkjeyggesak) er fortausbredden redusert fra 4
m (som regulert) til 3,5 m. | planforslagets alfoieslas det & redusere fortausbredden med
ytterligere 0,5 m til 3 m.

Bymiljgetatens uttalelse til planforslaget forekggd/edlagt. Bymiljgetaten (BYM) er negativ

til & benytte deler av Operaallmenningen til pripatkering, og mener Tollvesenet bar vurdere
andre lokaliseringsalternativer. Dersom det skudlétas privat parkering i Operaallmenningen
mener BYM at det er viktig at denne tidsbegrensksem reguleringsbestemmelsenes 86
legger opp til. BYM mener videre det bar tas inrsetning i reguleringsbestemmelsene om at
parkeringsfelt B, C og D skal opparbeides til fetgjerareal nar tillatelsen til & ha parkering
utgar.

BYM frarader pa det sterkeste 4 tilrettelegge feraativ 1, med utkjgring i Tollbugata, da de
mener utkjgringen er plassert alt for naer krysgaett i et gangfelt. Trafikksikkerhetsmessig
er dette en darlig lgzsning. Selv med hgyresvingefdwvil konflikten mellom biler som kjgrer

ut, fotgjengere og biler som skal parkere i Tollatagbli stor. I tillegg vil Tollbugata i

fremtiden bli en viktig busstrase, noe som ikkegygre situasjonen med den nevnte adkomsten
noe bedre.

BYM stiller spgrsmal til planlagt parkering i Tollgata, felt C og D, da de tilrettelegger
Tollbugata som toveis busstrase. Dagens prakssoi Khmmune legger ikke opp til at de
foreslatte parkeringsplassene i Tollbugata kunrkaerveres for Tollvesenets
kunder(privatisering). BYM mener dagens praksisadgsr gjelde i denne reguleringen, og
mener Oslo Politidistrikt ma kommentere om de gnakelagens praksis skal forandres. | sa
fall vil dette danne presedens for kommende saker.

BYM mener Alternativ 2, med inn-/utkjgring fra Stidgata, men uten parkering i felt C og D
er akseptabel nar det tidsbegrenses iht. regukb@siemmelsenes 8§6.

Plan- og bygningsetatens forelgpige vurdering
Overordnede mal
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Bjarvika er i endring som del av den overordnededfystrategien, bl.a. med vekt pa
allmenninger av hgy kvalitet, herunder Operaallnggen."Levende Oslo" har utarbeidet eget
premissdokument for utforming av gatene i Kvadrtugse figur).

Arealene utenfor Tollboden er knyttet til premissefrjordbyplanen, som igjen er fulgt opp i
reguleringsplan for Bjarvika. | disse forutsettesadene inn mot Tollboden & bli en del av
Operaalmenningen. Tilrettelegging for parkeringap@alet naermest fasaden kan anses a vaere i
strid med ambisjonene bak Operaallmenningen, helwesTollboden vil fa en mer
fremtredende rolle enn den har hatt i de sisterids trafikksystem.

Det er likevel gnske om & legge til rette for pairkgi Tollbugata og foran Tollboden og
Tollmuseet fordi dette er en forutsetning for armeginolde Tollvesenets virksomhet i falge
Tollvesenet.

Kulturminner

Tollbodene er regulert til spesialomrade med forb&laring, og fredningssak pagar. |
planomradet er det registrert automatisk fredetikminner og sjgavsatte kulturlag ca to
meter under dagens asfalt.

Avgrensningen av hensynssonen er ikke endelig eddavil kunne bli endret etter offentlig
ettersyn. Bygningene har kvaliteter som identiteipgnde monumentalbygg i Oslo.
Behandlingen av tilstgtende arealer krever tilavdeesoppmerksomhet, hvor
Operaallmenningens ambisjoner sikter mot a fangedate. Tilrettelegging for parkering vil
kunne anses a veere i konflikt med ambisjonene lgskalimenningen.

Byantikvarens papeking av gnsket beleggstein (awikristianiafortauet og gjenbruk av eldre
gatestein under dagens asfaltdekke) er konkretigamhom forslag til bestemmelser.

Trafikkforhold

Tollboden har i dag innkjgring til gardsrommet Bjrvika-siden. Gjeldende regulering
konkretiserer ikke atkomsten, heller ikke Bjgrvilkapen, dvs, bygningen har ingen regulert
adkomst. Innkjgring fra Strandgata, som foreslké&de alt. 1 og alt. 2, vurderes riktig av
hensyn til den overordnede Operaallmeningen.
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| fglge gatebruksplanen (2011) vil Strandgata &dttsa kollektiv- og biltrafikk. | Ruters

strategi for kollektivtrafikk i sentrum vises stamted for bade by- og regionbuss i Strandgata.
Avkjagrsel i Strandgata til Tollboden vil komme irkitikt med et stoppested for buss, men
representerer samtidig en avkjarsel uten storékraBngder. Avkjgrselen vil ogsa komme i

konflikt med to eldre traer, hvor ett av treerneityefl matte felles.

Planforslagets alt. har utkjgring i Tollbugata, med palagt hgyresvingsningen gir en noe
anstrengt situasjon som ikke gir rom for svingb@legr med starre kjgretayer. Plan- og
bygningsetatens forelgpige vurdering er at utkgprimollbugata gir et enkelt og oversiktlig
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kjgremgnster for Tollvesenets mindre biler, ogedtedkan aksepteres forutsatt at det kun
tillates hgyresving ut fra Tollvesenets eiendons dten kryssing av kjgrefelt.

Planforslagets alt. Bar vendehammer og utkjgring i Strandgata. Ryggmgending av
Tollvesenets biler foran Tollboden kan skape fariigfikksituasjoner internt for Tollvesenet.
Plan- og bygningsetaten mener derfor at utkjgrifglibugata gir en bedre lgsning enn
vendehammer og utkjgring i Strandgata.

Bymiljgetaten har i mgter og innspill i forbindelsed forarbeidene til planen veert skeptisk til
utkjgring i Tollbugata ut i fra trafikksikkerhetstgyn. Utkjaring i Tollbugata kommer naer
lysregulert kryss og dette kan veere uheldig mekietand en uoversiktlig trafikksituasjon for
gaende i krysset.

| folge bystyrets vedtak om gatebruksplanen sklibligata veere ren kollektivgate med toveis
busstrafikk. | tillegg viser planforslaget tosigigrkering for Tollvesenet i Tollbugata. Med
tanke pa kollektivtrafikkens fremkommelighet innebealette en noe anstrengt situasjon. Plan-
og bygningsetaten vurderer likevel dette forelagkgeptabelt for & imgtekomme Tollvesenets
behov.

Bymiljgetaten mener det er lite gnskelig med prpeatkering i offentlig gate, og at
gateparkering kan veere uheldig i gate med stoekitrafikkbelastning.

Mot Langkaigata er det i Bjgrvikaplanen regulerbiftitt fortausareal. Etter opparbeidelse av
Langkaigata vil avstanden fra veggliv til kjgrebaere 11 m. Iht Statens vegvesens
byggeplaner

planlegges fortauet foran Tollboden, med holdepdaseskur, 3,5 m bredt. Det gjenstar da en
bredde mellom bakkant fortau og veggliv pa 7,5lrewt. parkering for Tollvesenet. Dette er
knapt, og gir ikke rom for skraparkering (alt. 2).

| alt. 1 foreslar Plan- og bygningsetaten a redugmtausbredden mot Langkaigata til 3 m,
som gir 8 m bredde til parkering, og mulighet ferégparkering. Plan- og bygningsetaten ser at
den reduserte fortausbredden gjar situasjonenesggirmen alt. 1 anbefales forelgpig og anses
som akseptabelt for & oppna planforslagets hesaikter & Igse Tollbodens parkeringsbehov
midlertidig, inntil dette kan lgses pa annen mate.

Bymiljgetaten mener imidlertid det er uheldig ausere fortausbredden i Langkaigata fra
opprinnelig regulert 4 m til 3 m, da smalere forkaun bli problematisk mht. etablering av
leskur og framkommelighet for fotgjengere.

Gulvareal i Tollbodene er samlet ca 4700 m2. Derssgnleringsbestemmelsene for
Bjarvikaplanen benyttes for kontorformal tilsvadatte at det tillates 8 p-plasser for
Tollboden. Tollvesenet knytter imidlertid sitt paringsbehov pa 60 p-plasser til etatens
seerlige funksjon.

Parkering pa terreng/gateplan er ikke gnskeliggirBkaomradet, og utgangspunktet for
tilsvarende vurdering for Tollboden anses a veem§aplanen. Denne krever generelt at
parkering skal lgses under terreng.

Arealet sgr for Tollboden / sgrsiden av Tollbugétt ASa - b i Bjgrvikaplanen) eies av HAV
Eiendom, og er regulert til byggeformal. Arealeper gjenstand for makeskifte/kjap av
eiendommer i Bjgrvika.

Arealet ma anses som et mulig alternativ for pankmstasning for Tollboden. Dette betinger
imidlertid at Tollbodens parkeringsbehov meldesiiden pagaende prosessen omkring felt
Ab5a. Dette forutsettes & ivaretas av Tollvesenet.

Risiko- og sarbarhet
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Risiko og sarbarhetselementer er vurdert i hentildRlan- og bygningsetatens sjekkliste for
risiko og sarbarhet. En vurdering av mulighetenaktiuelle hendelser som kan bergre
samfunnssikkerhet og beredskap (ras, skred, florarlme ulykker, radonstraling, akutt
forurensing, brann- og eksplosjonsfare, hgyspesainiggg, skytebane) tilsier at tiltaket ikke
innebeerer fare for slike hendelser. Arealet evdilende utsatt for flom ved hgyvann / stigning
av havniva som Bjgrvika for gvrig. Det anses ikkedre behov for egen ROS-analyse.
Teknisk infrastruktur

Det forutsettes at dette ivaretas i byggeplanfasen

Estetikk og byggeskikk

Plan- og bygningsetaten mener at planforslagetethymider gate- og byromskvaliteter iht.
intensjonen i reguleringsplanen for Bjgrvika. Pairkgsrekke ut mot Langkaigata er ikke
anskelig, men noen fa plasser neermest byggenekkaptares som en midlertidig situasjon
mht viderefgring av Tollvesenets drift.

Barns interesser

Planen omfatter ikke forhold som seerskilt ivaréi@ms interesser.

Universell utforming

Universell utforming ma ivaretas i forbindelse medig av materialer og skilting.
@konomiske konsekvenser

Planforslaget er ikke til hinder for planlagt oppaiding av Langkaigata.

Juridiske forhold

Planen forutsetter skiltvedtak for parkering i Doijata for Tollvesenets biler, samt for palagt
hgyresving ved utkjgring i Tollbugata.

Interessemotsetninger

Det har ikke framkommet vesentlige interessemoiisgén.

Plan- og bygningsetatens forelgpige konklusjon

Tollbodene har en saeregen funksjon og rolle soravdel sentralt offentlig rom, og det er
positivt at den synliggjeres i den viktige Openahningen. Plan- og bygningsetaten mener at
bevaring ved bruk er et positivt prinsipp. Samtidégresenterer forslaget konflikt i forhold til
ambisjonene for opparbeidelsen av Operaallmenningahrause fotgjengerarealer av hgy
kvalitet, og konflikt i forhold til atkomst fra Sindgata pga. bussholdeplass og eldre treer.
Plan- og bygningsetaten ser de ulike konfliktesiguasjonen. Forelgpig vil Plan- og
bygningsetaten likevel anbefale at det leggegtierfor parkering foran Tollboden for &
imgtekomme behovet knyttet til Tollvesenets dagégspedisjon/tollklarering, dvs, ikke p-
plasser for de ansatte.

Alt.1 anbefales forelgpig som lgsning for atkomst.

Plan- og bygningsetaten vil likevel understrekdedtut fra Operaallmenningens fremtidige
betydning som overordnet offentlig rom er gnskatigollvesenets p-behov sgkes lgst
permanent under bakken i tilstatende kvartal féla ABjgrvikaplanen. Slik regulering i
pavente av annen permanent lgsning er ikke idekalh- og bygningsetaten vil likevel anbefale
planforslaget med bakgrunn i at Tollvesenet sehwjitauttrykk for en malsetting om
permanent Igsning som nevnt.

Bydelsdirektgrens vurdering

Bydelsdirektgren forstar Plan- og bygningsetaterske om a imgtekomme Tollvesenets behov
knyttet til p-plasser for daglig ekspedisjon/tadlketring. Imidlertid er p-plasser i dette omradet i
konflikt i forhold til ambisjonene for opparbeidetsav Operaallmenningen med rause
fotgjengerarealer av hgy kvalitet. Bydelsdirekteeemer enig med Bymiljgetaten som mener
at dersom det skulle vedtas privat parkering ir@amenningen, s& ma denne tidsbegrenses
slik som reguleringsbestemmelsenes §6 legger bpfotivesenets p-behov ma snarest sgkes
last permanent under bakken i tilstatende kvaetali5a i Bjgrvikaplanen, noe Tollvesenet
selv har gitt uttrykk for at det vil bli tatt indtiv til.
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Det bgr videre tas inn en setning i reguleringshastelsene om at parkeringsfelt B, C og D
skal opparbeides til fotgjengerareal nar tillatel§ea ha parkering utgar.

Bydelsdirektgren mener at Bymiljgetatens uttalblsevektlegges. Bymiljgetaten frardder pa
det sterkeste & tilrettelegge for alternativ 1, mtigiaring i Tollbugata, da de mener utkjgringen
er plassert alt for naer krysset og rett i et gdhgFeafikksikkerhetsmessig er dette en darlig
lgsning, noe bydelsdirektgren er enig i. Lasningemedfare konflikter mellom biler som
kjgrer ut, fotgjengere og biler som skal parkefelibugata.

Tilrettelegging av Tollbugata som en viktig tovbissstrase er ikke forenlig med utkjaring fra
Tollboden til og de foreslatte parkeringsplasseiadt iC og D i Tollbugata.

Bydelsdirektgren stagtter derfor Bymiljgetatens Alérnativ 2, med inn-/utkjgring fra
Strandgata, men uten parkering i felt C og D eeptabel nar det tidsbegrenses iht.
reguleringsbestemmelsenes §6.

Bydelsdirektgrens forslag til vedtak

1. Bydelsutvalget gar inn for Alternativ 2, med inrtkjaring fra Strandgata, men uten
parkering i felt C og D, nar det tidsbegrensesriuleringsbestemmelsenes §6.
Bydelsutvalget mener at Bymiljgetatens uttalels@.@2012 bar vektlegges.
Bydelsutvalget mener alternativ 1 er en darlig imgnrafikksikkerhetsmessig, med
utkjaring alt for naer krysset og rett i et gangfeltsningen vil medfgre konflikter
mellom biler som kjgrer ut, fotgjengere og bilemsskal parkere i Tollbugata.
Tilrettelegging for planlagt toveis busstrase ilboyata er ikke forenlig med utkjgring
fra Tollboden og med de foreslatte parkeringsplasséelt C og D i Tollbugata.

2. Bydelsutvalget mener opparbeidelse av p-plasseité @mradet vil vaere i konflikt i
forhold til ambisjonene for opparbeidelsen av Opln@enningen med rause
fotgjengerarealer av hay kvalitet. Tollvesenetkpdangsbehov ma snarest sgkes |gst
permanent under bakken i tilstatende kvartal féla ABjarvikaplanen.

3. Det bgr videre tas inn en setning i reguleringsyastelsene om at parkeringsfelt B, C
og D skal opparbeides til fotgjengerareal nartglsen til & ha parkering utgar.

Ellen Oldereid
bydelsdirektar

Vedlegg:

Kunngjaring

Planforslag

Faktaark
Reguleringsbestemmelser
Uttalelse fra Bymiljgetaten
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Sak 30/12 Storbylegevakt i Oslo - Kirkeveien ved  Ulleval sykehus -
Kunngjgring om reguleringsarbeid med
konsekvensutredning og planprogram til offentlig
ettersyn

Arkivsak: 201200619
Arkivkode: 512
Saksbehandler: Elin Lgvseth

Saksgang Mgtedato Saknr
Miljg- og byutviklingskomiteen 22.08.12 30/12
Bydelsutvalget 28.08.12 81/12

STORBYLEGEVAKT | OSLO - KIRKEVEIEN VED ULLEVAL SYKE HUS -
KUNNGJJRING OM REGULERINGSARBEID MED KONSEKVENSUTRE DNING
OG PLANPROGRAM TIL OFFENTLIG ETTERSYN

Sammendrag:

Bydelen har fra forslagsstiller Byradsavdeling dtire og sosiale tjenster, ved Arkitektfirmaet
C. F. Mgller Norge AS, mottatt kunngjgring om ostayv reguleringsarbeid med
konsekvensutredning og offentlig ettersyn av plagpm.

Dagens legevakt i Storgaten har betydelige utfogin med hensyn til fremtidig kapasitet,
tilgjengelighet og kvalitet. Av denne grunn plardeg derfor bygging av ny hovedlegevakt i
Oslo, lokalisert gst for Ulleval sykehusomrade ogdrfor Kirkeveien (Ring 2).
Arealbehovet til Storbylegevakten overgar maksiatattelse i gjeldende regulering, og
formalet med planarbeidet er a legge til rettesiohgyere utnyttelse av omradet for
bebyggelse og anlegg, tilpasset behovet til Stedsrakten.

Trafikkadkomsten til Storbylegevakten foreslas Eelfra ny rundkjgring i krysset Ring 2/
Kierschows gate/ Geitmyrsveien i gst, adskilt fiddQuniversitetssykehus Ulleval.
Reguleringsforslaget omfattes av krav om konsekyteedning, og forslag til program for
planarbeidet legges na ut til hgring.

Frist for & gi uttalelse er satt til 24.08.2012.

Det oversendte planprogram er tatt inn i saksfriéimgen.

Tidligere vedtak i saken:
AU - Uttalelse til planinitiativ av 19.04.2012
" Det foreligger noen innspill fra SV til planindivet:
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- Framkommeligheten for syklister ma sikres i dmfagte rundkjgringa. Ring 2 ma veere
sammenhengende godt framkommelig pa sykkel. Aviagail rundkjgringer fgre til at veien
brytes opp for syklister som ma inn i det sammekinasiet som bilene. Ikke minst kan dette
bli et problem her nar det er opp til fem veier sskal mates i rundkjgringen. Dette kan for
eksempel lgses ved a ha et felt for sykler pa aitsidrundkjaringa.

- At det er behov for parkering pa en legevaktpardbart. Men det er viktig at den
parkeringskjelleren ikke blir brukt til & utvide garingskapasiteten for beboerne i omradet
(utleievirksomhet). Parkeringskjelleren skal kukldebehovet til legevakten og tilhgrende
helsetjenester.

- Statter fullt ut Ruters innspill om a sikre fraomkmeligheten til kollektivtransporten.”

Saksframstilling:

Bakgrunn for saken

Dagens legevakt i Storgata har betydelige utfogdnirmed tanke pa fremtidig kapasitet,
tilgjengelighet og kvalitet. Av den grunn planleggiet en ny hovedlegevakt i Oslo. Teknisk
utvikling betyr at et optimalt akuttilboud i fremed krever en starre grad av naerhet til ulike
spesialiserte tjenester og behandlingsformer.

Det satses derfor pa en lgsning der legevaktetoHakaliseringer. Disse vil veere
Storbylegevakten og en utvidet legevaktbase. Lddbaaen vil kunne utvides videre i forhold
til befolkningsveksten og i stor grad kunne erstatter avlaste Storbylegevakten i en
beredskapssituasjon.

Bystyret har 27.10.2010 sak 362/11vedtatt at Steg®yvakten skal legges i tilknytning til et
sykehus med akuttkirurgiske funksjoner. Ullevatlet eneste sykehuset i Oslo med disse
funksjonene.

Behovet for en Storbylegevakt er analysert og belleanflere utredninger i perioden 2008-
2011.

Legevaktens funksjon og innhold i dag er blant abeskrevet i prosjektrapporten
«Fremtidens

storbylegevakt i Oslo» (06.11.2008). Behovsutregeime dannet grunnlag for bystyrets
prinsippvedtak om & bygge Storbylegevakten pa @lledet faglige innhold i
Storbylegevakten beskrives i rapporten «Innholtbri$/legevakten» (15.07.2011). |1 2011 ble
det ogsa utarbeidet en konseptvalgutredning (K\iy len rekke alternativer ble vurdert, og
som skal skape edokumentert og sporbar sammenheng fra et identitisov til valg av
konsept.

Formal med planarbeidet og vurdering av utredningsgikt

Formalet med planarbeidet er & legge til retteefohgyere utnyttelse av omradet for
bebyggelse og anlegg, tilpasset behovet til Stedsiakten.

Gjeldende regulering for omradet har en maksimajttelse som er beregnet til a tilsvare
bruksareal (BRA) pa ca. 30.000 m2. Arealbehovéttirbylegevakten overgar denne rammen.
Trafikkadkomsten til Storbylegevakten foreslas kehra ny rundkjgring i krysset Ring 2/
Kierschows gate/ Geitmyrsveien i gst, adskilt fisldQuniversitetssykehus Ulleval.

Planforslaget skal:
» Legge til rette for utbygging av en tidsriktig, j@sell og effektiv Storbylegevakt i
tilknytning til de akuttkirurgiske funksjonene p&I0 universitetssykehus Ulleval, med
et farste byggetrinn som dekker befolkningens bdhem til 2030.

» Sikre en gvre ramme for utnyttelse som tar hgyd&torbylegevaktens fremtidige
arealbehov.

» Sikre at den nye Storbylegevakten fremstar sonebstendig institusjon henvendt mot
byen.
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» Angi bebyggelsesstruktur, hgyder og utnyttelse samspiller med sykehusomradets
gvrige bebyggelse, med en oppbrutt volumoppbyggiogRing 2 og Nordre graviund.

» Sikre en miljgvennlig bebyggelse med lavt energilvalkombinasjon med hgy
arkitektonisk kvalitet.

» Etablere ny rundkjgring og egen adkomst fra kryBseg) 2/ Kierschows gate/
Geitmyrsveien. Adkomsten til Storbylegevakten skate adskilt fra adkomsten til
Oslo universitetssykehus Ulleval.

» Skape best mulig fremkommelighet for kollektivtkdfiog syklister i den nye
rundkjaringen pa Ring?2.

» Sikre et mest mulig helhetlig byrom inntil den nyadkjgringen, inkludert tilliggende
arealer med trafostasjon og allé.

Planforslaget har en gvre ramme for BRA over oceutelreng, eksklusive parkering under
terreng, pa 50.000 m2, det tilsvarende en gknimgjieldende regulering pa ca. 20.000 m2.
Oslo kommune har som ansvarlig myndighet, beslattptanforslaget skal konsekvensutredes.
Planomradet bestar av en kileformet tomt hvor thilpgges bebyggelse, samt veikrysset
mellom Kirkeveien/ Griffenfeldts gate (Ring 2), Ksehows gate og Geitmyrsveien, hvor det
planlegges ny trafikklgsning med rundkjgring. Ddefermede tomten innbefatter deler av
Ring 2 og alléen i Nordre graviund.

Planprosess

Planprosessen skal fglge Oslo kommunes rutinenfsendelse av planer og |f.
fremdriftsplanen tas det sikte pa oversendelseridelig politisk behandling i september —
oktober 2013.

Planarbeidet legges opp med utgangspunkt i platyggingslovens krav til informasjon og
medvirkning. Allmennheten og bergrte parter viktarg fremst informeres gjennom
kunngjgring av oppstart og hgring av planprograamtsved offentlig ettersyn.

Det bgr vurderes avholdt et apent informasjonsmimidindelse med hgringsperioden for
planprogrammet eller alternativt ved offentlig ettan. Dette for & bidra til at berarte parter far
ngdvendig informasjon til mer aktiv medvirkningnsidig som forslagsstiller far mulighet til &
fa frem korrekt informasjon om tiltaket tidlig i gsessen. Beboere i nzerliggende boligomrader
vil i sa fall bli spesielt invitert.

Under saksinnsyn pa PBEs hjemmesider www.pbe.asturkune.no vil korrespondanse til og
fra PBE og sentrale dokumenter i saken leggesaksmsimmeret er 201203834. Bydel St.
Hanshaugen, samt Bymiljgetaten, Ruter og Byant&vakal involveres saerskilt i det videre
planarbeidet. Medvirkningen ma tilpasses planenfaogisamt planprosessen, slik at
pavirkningsmulighetene blir reelle. Det vil leggasp til et begrenset, men tilstrekkelig antall
mgter.
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Beskrivelse av planomradet

Tomten ligger pa nordsiden av Kirkeveien (Ring &) blandingsomrade. Mot syd ligger
boligkvartalene pa Lindern (oppfert 1917-19) ogstar andel institusjonsbygninger, i sydgst
blant annet Folkehelseinstituttet.

Mot nord og @st danner henholdsvis Nordre gravlemé&eitmyra skolehage et starre,
sammenhengende grgntomrade. Oslo universitetssykdllavals barneavdeling ligger vest for
planomradet

- a: & .I_- I'z!' f
Figur 3.2 Flyfoto, planomradet sett fra gst

Planomradet ligger i umiddelbar tilknytning til ©@slniversitetssykehus Ulleval i vest. P&
tomten ligger i dag en lav bygning som er sentgaitaog sentralkjgkken for sykehuset. Denne
bygningen forutsettes revet. | tillegg er det oppén midlertidig brakkerigg, som benyttes til
kontorlokaler for ansatte ved sykehuset. For gerigpmten i hovedsak en parkeringsplass. |
tilknytning til veikrysset i gst er det en bensasgbn som planlegges revet for a gjgre plass til
kjgreadkomsten til Storbylegevakten. | «kilespissendet en trafostasjon fra 1901 som skal
beholdes. Alléen mot Nordre graviund utgjer planadets nordgrense.
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Figur 3.4 Tomten sett mot vest,pa bildet til hayre visessentralkjgkkenet og alMen mot Nordre graviund

Trafikkforhold

Tomten avgrenses av Kirkeveien og Kierschows gateer kommunale hovedgater. Gatene
har stor biltrafikk, men er ogsa viktige busstrasmpsykkeltraseer. Arsdggntrafikken (ADT) er
ca. 20.000 i Kirkeveien og 12.000 i Kierschows gate

Omradet har god kollektivdekning. Busslinje 37, dqarer Kierschows gate og
Geitmyrsveien, har holdeplass i Geitmyrsveien wgddet mot Kirkeveien. Linje 37 er
sentrumsrettet. Busslinje 20, som kjgrer Kierschgate - Kirkeveien, har holdeplasser i
Kirkeveien ved krysset med Kierschows gate og v@actinngangen til Oslo
universitetssykehus Ulleval. Linje 20 fglger i hdsak Ring 2. Trikkelinjene 17 og 18 har
holdeplass i Sognsveien ved krysset med Kirkevessh for planomradet og er sentrumsrettet.
Alle de omtalte linjene har hgy frekvens. | tilleggfikkeres holdeplassene i Kirkeveien av
rushtidsrute 28, Fornebu - Helsfyr, samt noen r@gissavganger.

Kirkeveien er en del av Ring 2, og veien er forgpggulert og skiltet hastighet er 50 kml/t.
Kryssene er signalregulert. Forbi tomten har Kidien 4 kjgrefelt hvorav 2 er kollektivfelt. |
adkomsten til Oslo universitetssykehus Ulleval erfdrbud mot a svinge til venstre ut fra
sykehuset. Sykehusomradet er 30 km/t-sone.

Planstatus

Statlige planretningslinjer/-bestemmelser, rundskrs (SPR/SPB)

T- 5/93 Retningslinjer for samordnet areal og trpogplanleggindilsier at planlegging av
utbyggingsmegnsteret og transportsystemet skattélegge for en mest mulig effektiv, trygg og
miljgvennlig transport, slik at transportbehoven keegrenses.

T- 1442Retningslinje for behandling av stey i apéahlegging.l henhold til retningslinjene er
blant annet
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sykehus og pleieinstitusjoner stgyfglsomme bruksébr

Gjeldende overordnede planer

Kommuneplanen 2009 arealdelepprettholder gjeldende regulering for planomradet.
Gjeldende

Reguleringsplaner er S-2255 og S-2930.

Kommuneplanen 2008

Kommunedelplan 13 Indre Odhar pa kart over den beerekraftige byen avmerkebpiaadet
som park/

rekreasjon og viktige strukturerende omrader.

Kommunedelplan 10 Gravplassarealer

Kommunedelplan for torg og mgteplaskar avmerket hele sykehusomradet, inkludert
planomradet, som

«omrade for etablering av torg/ mgteplass ved liirng». § 7 i planens bestemmelser og
retningslinjer

angir konkrete krav til slike omrader. Ved en uthiygy som omfatter mer enn 20.000 m2
BRAover terreng

skal det sikres minst ett torg/ &imgteplass mesigtlet areal pa minst 5% av tiltakets totale
BRA.

Forslag til kommunedelplan for den blagrgnne stouéh i Oslosbyggesortar markert
sykehusomradet og deler av planomradet som omnéatediet er behov for park pa minimum
5 dekar ved byutvikling. Ring 2 er fremhevet sonviktig kommunikasjonsare hvor
eksisterende trerekker bevares og hvor det kan veere

behov for videreutvikling og nyplanting.

Forslag til kommunedelplan for byutvikling og bewmgrmarkerer sykehusomradet, inkludert
planomradet,

som institusjonelle utviklingsomrader, omraderdéfentlig og privat tjenesteyting og
undervisning.

Utnyttelsen er foreslatt inntil 500% BRAog en byhggde pa inntil 30 meter. Geitmyra
skolehage er i

temakart for bevaringsinteresser definert som «gpmeritert verneomrade».
By@kologiskprogram 2011- 202@&r som et mal at Oslo skal ha et miljgeffektivt
transportsystem med god

tilretteleggelse for gaende og syklende.

Plan for hovedsykkelveinettet i Osfiser at bade Kirkeveien (Ring 2) og Kierschowsegat
en del av

sykkelveinettet. Statuskart for april 2011 viseKakeveien og Kierschows gate forbi
planomradet mangler tilrettelegging.

Gjeldende reguleringsplaner

S-2255,28.07.1977,med endrede reguleringsbestemm&s2937,01.10.1987,tomt for
offentlig bygning, og S-

2255, 28.07.1977,spesialomrade graviund.

Planforslagets omrade for bebyggelse og anleggainingguleringsplanen for Oslo sentrum
og indre sone i Oslo kommune (Soneplanen). Omedetgulert til tomt for offentlig bygning,
og har en utnyttelse pa U 1,0 - 1,5.Dette er bexegnilsvare BRAca. 30.000 m2.

S- 2930, 22.09.1987,byggeomrade for bensinsta§on/bnr. 47/299 er regulert til
byggeomrade for

bensinstasjon.

S- 4578, 10.05.2011,annet veiareal, fortau, offgijlerebane, veigrunReguleringsplan for
Kirkeveien m.m.,
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bevaring av kulturmiljg. Det er gjennomf@m omregulering i forbindelse med Ring 2 for &
etablere

gangveier, sykkelfelt i kjigrebanen og et nytt kri@sUlleval ved Thulstrups gate (Jstre gate).
S- 1032, 10.01.1963,0ffentlig kjgrebane - veigrdortau, holdeplass for buss- trikk - taxi,
annet veiareal.

Kierschows gate og Geitmyrsveien omfattes av deegeleringsplanen.

Pagaende plan- og byggesaker i omradet

201001269 Kierschowsgate, planinitiativtbygging av kollektivfelt. Ikke relevant.
201108196 reguleringsplanarbeid for Folkehelsetnsiiet, Lovisenberggata 8 m.Norsk
Folkehelseinstitutts

kompetansemiljger skal samles. Utnyttelsen ovaay@mene i gjeldendegulering.Liten
relevans.

Mulighetsstudier for OUS(Oslouniversitetssykehu2h20

Byggeplanlegging for ombygging av Ring2gi av Bymiljgetaten, fra VVogts gate til
Blindernveien.

Tiltaket sett i forhold til overordnede planer

T- 5/93 Retningslinjer for samordnet areal og tnaodplanlegging Det antas at brukerne av
Storbylegevakten for en stor del ankommer med firivaller taxi. Av den grunn vurderes en
beliggenhet i tilknytning til Ring 2 som positiveDer viktig at det i tillegg utvikles et attraktiv
kollektivtilbud til Storbylegevakten, samt en effekog trygg rute for gadende og syklende.
T-1442 Retningslinje for behandling av stey i apéahlegging Nyetableringer i rad stgysone
bar unngas, mens planlegging i omrader med gusstaykrever en stgyfaglig utredning. |
falge Oslo kommunes stgykart kan det se ut tibatav planomradet ligger i gul stgysone,
mens de delene som ligger naermest Kirkeveien liggat sone.

Kommuneplanen 2009 arealdel&jeldende regulering opprettholdes, og medfgrer en
maksimal

utnyttelse beregnet til BRAca. 30.000 m2, det milreder arealbehovet til Storbylegevakten.
Kommuneplanen 2008y Kommunedelplan 10 Gravplassarealerderes & samsvare med
planforslaget.

Kommunedelplan for torg og mgteplasd@lanforslagets mgteplasser vil ikke tilfredsstille
kommuneplanens krav (dvs, minst ett torg/ én masspined et samlet areal pa minst 5% av
tiltakets totale BRA).Det vil opparbeides en plasgsdt rundkjgringen og adkomsten, men
planens hovedfokus bgr imidlertid veere & skape &st mulig funksjonell adkomst for
Storbylegevakten.

Forslag til kommunedelplan for den blagranne stnuéh i Oslosbyggesorien Storbylegevakt
ansees a vaere opprettholdelse av sykehuslignenksidner og ikke transformasjon, kravet
om en park pa minimum 5 dekar kan derfor seesilfi@t

Forslag til kommunedelplan for byutvikling og bewar Maksimal utnyttelsesgrad for
Storbylegevakten ligger innenfor kommunedelplanmansmer. Maksimal byggehgyde i
alternativ 2 ligger over 30 meter.

Bywgkologiskprogram 2011- 202Blanforslaget ma vise gode lgsninger for kollekafikk,
gaende og syklende i den nye rundkjgringen.

Plan for hovedsykkelveinettet i OsRing 2 gjennom planomradet planlegges i samsvar med
plan for hovedsykkelveinettet.

S- 2255, 28.07.1977,med endrede reguleringsbestsem&- 2937, 01.10.1987,tomt for
offentlig bygning, og S- 2255,28.07.1977,spesiadolmigraviundStorbylegevakten har en
hayere utnyttelse enn angitt maksimadyttelse i gjeldende reguleringsplan for omradet.
Alternativ 1 (hovedalternativet) har en utnytteBRA ca. 35.000 m2og alternativ 2 en
maksimal utnyttelse BRAca. 50.000 m2,eksklusivég@ang under terreng.
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S- 2930, 22.09.1987,byggeomrade for bensinstaBjenlegges opp til hovedadkomst til
Storbylegevakten over bensinstasjonens tomt, detdettes derfor at eksisterende
bensinstasjon rives.

S-4578, 10.05.2011,annet veiareal, fortau, offgrifjgrebane, veigrunn, S-1032,10.01.1963,
offentlig kjgrebane veigrunn, fortau, holdeplasstfoss-trikk-taxi, annet veiareal
mulighetsstudier for OUS(Oslo universitetssykeMi@j2urderes & samsvare med
planforslaget.

Beskrivelse av alternativer for storbylegevakt

Mal og begrunnelse for tiltaket

Bakgrunnen for bygging av Storbylegevakten er geda legevakt er for liten. Oslos
befolkning vokser sveert raskt og legevakten opplst@ gkning i antall henvendelser. Dagens
legevakt har dessuten en utfordring i forholdilgjéngelighet og kvalitet. Den tekniske
utviklingen innebaerer at et optimalt akuttilbudarhtiden trenger neerhet til spesialiserte
tjenester og behandling, og Oslo universitetssykehileval er det eneste sykehuset i Oslo med
akuttkirurgiske funksjoner.

Planomradet ved Ulleval sykehus er valgt ut frdedtvar et ledig areal med god tilgang direkte
fra Ring 2 uavhengig av sykehuset. Beliggenhetayodt eksponert fra byen og markerer
sykehusomradets gstre grense.

Beskrivelse av tiltaket

Planomradet er en kileformet tomt gst pa Oslo usitetssykehus Ullevals omrade. | dag er
det parkering pa tomten, samt sentralkjgkken ogrléa sykehuset. Prosjektet betinger flytting
av disse funksjonene.

Innkjgring legges i den smale enden av tomtemyreundkjaring i krysset mellom Ring2,
Kierschows gate og Geitmyrsveien. Avkjgringen vildse nederst i alléen langs Nordre
graviund.

Vi viser til det innsendte planinitiativet som \astn bygning inndelt i lameller i nord-syd
retning, og med hovedinngang mot innkjgringen i ¥&tere arbeid og brukerprosess har fart
til endringer i prosjektet. For a fa den internanésningen til & fungere godt og fa direkte
tilgang i senter av bygningsmassen, er hovedinrgafgttet til sgrfasaden mot Ring 2. Dette
har gitt et endret kjigremgnster pa tomten hvoikkeh ledes langs sgrsiden av bygget til
hovedinngangen. Endringen av konseptet har feat tle gjennomgaende lamellene har blitt
erstattet av lameller mot alleen i nord, og et lavere kubisk volum mot Ring 2.

Prosjektet som beskrives er :

Alternativ 1 - «behov 2030» (BRAca. 35.000 m2 eksklusive pankeunder terreng).
Alternativet antas a ville dekke behovet frem @BR.

Alternativ 0 og 2 viser alternativer til tiltaket. P& grunn av aeaftativ 2 viser planforslagets
maksimale utnyttelse vil dette alternativet ligggtunn for konsekvensutredningene.

Arkitektonisk konsept ny bebyggelse

Bygningsmassen legges der den kileformede tomtbredest og inntil Ulleval
sykehusomrade. Kulvert og gangbro knytter bygninijesykehuset. Retning, volumer og
struktur pa bygningsmassen pa Oslo universitetésykellleval danner utgangspunkt for
prosjektets bygningsvolumer. Byggets hovedretnaiger Ulleval sykehus' nord-sar retning.
Langs Ring 2 skjeeres bygningen diagonalt slik atfdéger Kirkeveiens vinkel.
Bygningsmassen er pa hhv. 4 og 5 etasjer ovengmed noen mindre tekniske volumer pa
tak. Dette fayer seg inn i sykehusets bebyggelsewwsierer mellom 3 og 8-9 etasjer.

Plan 1 er en sammenhengende base for bygninger. li3sen er volumet mer oppstykket med
et E-formet bygningsvolum med tre flayer mot alléanrd, og mot Ring 2 ligger et noe lavere
og mer kubisk volum. Flgyene blir smalere i de @tesjene, og vil fa et lettere preg enn det
kubiske volumet.
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Materialbruken er enna ikke avklart. Mot Ring 2@tet mellom det kubiske volumet og
flayene ligger hovedinngangen i en lav del sonbliiépen med mye glass. Det er parkering i
kjeller under bygningen og ambulanseinngang pasided mot alléen. Kjgremgnsteret pa
tomten er per i dag ikke avklart.

Funksjonsfordeling

Selve legevaktfunksjonen ligger i farste etasjersammed hovedinngang, ambulansemottak,
radiologi og ortopedisk poliklinikk. De tre flayesem ligger langs alleen har en rolig
beliggenhet trukket litt vekk fra Ring 2. | hovellsa flayenes to nederste etasjer disponert til
sengerom, mens de to gverste etasjene er konjeretadet kubiske volumet inntil Ring2 er
behandlings-funksjoner og teknisk tunge funksjmaamlet for & avgrense behovet for dyre
konstruksjoner og tekniske fagringer.

Etasjevis er funksjonene forelgpig fordelt slikéahativ 1):

Underetasje: Varemottak, drift, garderober, arkiparkering i tre halvplan

1. etasje: Hovedinngang, ambulansemottak, skadelmgnnlegevakt, radiologi, ortopedisk
poliklinikk

2. etasje: Sengeposter og operasjonsavdeling

3. etasje: Tannhelsetjenesten og rusakuttmottaket

4. etasje: Kontorer for klinisk personale, AMK a&gévaktsentral

5. etasje: Helseetaten og kantine

Utnyttelse

Gjeldende regulering for tomten tilsvarer ca. 30r0Q BRA.

Alternativ 1 har et volum som gir ca. 35.000 m2 BRAS etasjer, ikke medregnet parkering
under terreng.

Noen mindre tekniske volumer er plassert pa takggningsvolumet legges vest pa tomten
inntil den eksisterende bebyggelsen pa Oslo uritetssykehus Ulleval. Neerheten til Ulleval
sykehus gir mulighet for samhandling, og storbyedggen knyttes til sykehuset med gangbro
og kulvert. Beliggenheten vest pa tomten gir stewstig tomtebredde og rom for bebyggelse
og trafikkareal.

Alternativ 2 viser maksimal utnyttelse BRA 50.00Q,nikke medregnet parkering under
terreng, noe som antas & dekke Storbylegevaktemgiflige behov.

Alternativer til tiltaket

| planprosessen vil i hovedsak alternativ 2 soremsaksimal utnyttelse, konsekvensutredes i
henhold til temaene i kapittel 5. Der konsekvensenalternativ 1 avviker betydelig fra
alternativ 2 vil dette belyses.

Virkningene for omradet og byen skal belyses pa imedig mate. Alternativ 1 er
utgangspunktet for et «farste byggetrinn» som gklike behovet fram til ar 2030. Alternativ 2
viser en maksimal utnyttelse av tomten ved en semiidelse. Planarbeidet sgkes konkludert
med et mest mulig omforent maksimalalternativ fenitidige behov som fremmes som
detaljreguleringsplan.

O-alternativet

O-alternativet defineres som forventet utviklingchigeldende regulering. Pa byggeomradet
ligger i dag Ulleval sykehus" sentralkjgkken. Detegulert en ny innkjaring til tomten fra
Ring 2 som ikke er opparbeidet. Gjeldende regulegin mulighet for en utbygging pa ca. 30
000 m2 BRA med formal bebyggelse og anlegg. Detikke nok for & fa til en Storbylegevakt
som har mulighet for videre utbygging, og anseetdeaktuelt.

Alternativ 1 - behov 2030
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Tiltaket som beskrevet i punkt 4.2 er planarbeidétgste byggetrinn» og skal dekke Oslos
legevaktbehov fram til &r 2030. Alternativet tagamgspunkt i at sentralkjgkken rives og at det
reises et nybygg pa tomten i 4-5 etasjer (maksgaaimshgyde ca. 22 meter) med noen
tekniske rom pa tak over dette. Det angidatbygging pa tomten til ca. 35.000 m2 BRA, ikke
medregnet parkeringnder terrengAktuelt formal er byggeomrade for bebyggelse ogaal-
offentlig tjenesteyting (institusjon/ sykehus).

Alternativets bygningsmasse legges inntil Oslo arsitetssykehus Ulleval, mens gstre del av
tomten blir ubebygd med grgnne flater og veifgringe

Figur 4.1 Aksonometri alternativ 1

Alternativ 2 - maksimal utnyttelse
Alternativet tar utgangspunkt i Igsningen i altéina behov 2030, men med maksimal
utnyttelse pa ca. 50.000m2 BRA ikke medregnet pargainder terreng. Tiltaket vil fa samme
formal som alternativ 1 - byggeomrade for bebyggjelg anlegg —offentlig tjienesteyting
(institusjon/ sykehus).

Det foreslas & utvide bygningsmassen ved & bygpgé efwrste byggetrinns» volumer til en
hgyde pa ca. 8 etasjer i flayene og ca. 6 etagjarben» ved Ring 2. 8 etasjer tilsvarer en
gesimshgyde pa ca. 35 meter, med noen teknisk@adak over dette. Inntrukne kontoretasjer
i alternativ 1 utvides til samme bredde som undgdnde sengeetasjer fgr to nye etasjer
bygges pa. Videre foreslas bygging av en ny flags$aalleen gst pa tomten. Denne er
forbundet med den gstre av de tre flayene i «byigel».

-

1114"!“1]: "‘?"]lﬁ' f.' -&ﬁ * :

i
Aksonometri alternativ 2
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Program og metode for konsekvensutredninger
Metode

Program for planarbeidet skal inkludere aktuellpemstillinger knyttet til planens virkninger
for miljg og samfunn. Konsekvensutredningen byggeen arsaks - virkningskjede, og bygges
opp som en trinnvis prosess bestdende av to-tredudnn for hvert fagtema som utredes:

» Informasjonsinnhenting og beskrivelse/ verdivundgrav dagens situasjon

» Beskrivelse, beregning og vurdering av tiltakefsldfpa og konsekvenser for de ulike
temaene. Konsekvensene beregnes som en funksjardier i omradet og tiltakets
effekt.

Dersom det avdekkes betydningsfulle negative koresgder av tiltaket, vil det for hvert
fagtema beskrives tiltak som kan gjgres for a redide negative konsekvensene.

Resultatene av de enkelte fagutredningene og lvesden av eventuelle avbgtende tiltak
legges til grunn for innholdet i planskissen. Deitéidra til en optimal lgsning som medfarer
flest fordeler og feerrest ulemper.

Alternativ 2 som viser maksimal utnyttelse i plamadet (maksimalt BRA 50.000
m2eksklusive parkering under terreng) vil liggegtiinn for konsekvensutredningene. Der
konsekvensene av alternativ 1 (BRAca. 35.000 mlaksile parkering under terreng) avviker
betydelig fra alternativ 2 vil dette belyses.

Temaer som konsekvensutredes for Storbylegevakterd Ulleval
Det er tatt utgangspunkt i PBEs liste over planfggtemaer datert 07.06.2012. Listen er
kontrollert i henhold til Forskrift om konsekvensdninger, samt supplert med egne tema.

Landskap

Temaer som skal belyses: Topografi, vegetasjorregrgtruktur.

Konsekvenser for Nordre graviund og sammenheng#omele tilliggende grentomradene
skal

beskrives. Alléen mot gravlunden er et karakteskstig verdifullt vegetasjonselement.

Naturmangfold
Temaer som skal belyses: Prioriterte arter, uteabgtturtyper, geologisk mangfold og
biologisk mangfold.

Kulturminner og kulturmiljger

Konsekvenser for omkringliggende kulturminner ogflumiljger skal beskrives. Dette gjelder
for eksempel Oslo universitetssykehus Ulleval,edlenot Nordre graviund og
boligbebyggelsen pa Lindern.

Miljgfaglige forhold

Klimatiske forhold, sol- og skyggeforhold, luft- @ggyforhold, grunnforhold og forurensnings-
kilder skal belyses.

Klima og energibruk

Tiltaket har hgye ambisjoner med tanke pa miljanbannet vil det sgkes inngatt et samarbeid
med Future Built. Det skal redegjgres for bidragetilusert utslipp av klimagasser og det vil
utarbeides en miljgoppfalgingsplan (MOP) for pritgé

Steyforhold
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Det vil kreves en stgyfaglig utredning far innsdadev planskisse. For eksempel anbefales
det at

sengeposter plasseres i de delene av bebyggelseersuinst stgyutsatt. Det skal redegjagres
for

eventuelle stayreduserende tiltak.

Trafikkforhold

Trafikkanalysen skal inneholde:

Beskrivelse av dagens trafikksituasjon pa tomtenkogsset Ring 2/ Kierschows gate/
Geitmyrsveien

Tiltakets trafikkgenerering og parkeringsdekning

Sikkerhets- og fremkommelighetsvurderinger av tiliéikantgrupper, herunder fotgjengere,
syklister og kollektivtrafikanter, inne pa tomteg ickrysset Ring2/ Kierschows gate/
Geitmyrsveien.

Dagens situasjon

Det gjennomfares en trafikktelling i krysset Ring<zerschows gate/ Geitmyrsveien én dag i
periodene kl. 07-09, 11-13 og 15-17. Biler, sykigrfotgjengere registreres.
Ulykkessituasjonen i krysset beskrives pa bakgawndata fra Bymiljgetaten.
Kollektivtilbudet beskrives. Trafikkreguleringerkiysset beskrives.

Krysset kapasitetsberegnes med programmet SIDRa#vaigglingsforholdene beskrives.
Kapasitet og trafikktall

Det antas at Bymiljgetaten leverer estimat pa fidimtrafikkbelastning pa Ring 2, Kierschows
gate og Geitmyrsveien, f.eks. for 2030. Med bakgnutette beregnes trafikkbelastningen i
den nye rundkjgringen og i adkomst Storbylegevadsitiet kan gjgres kapasitetsberegninger
med programmet SIDRA av krysset.

Beregningene vil blant annet vise om krysset @ifsta som en lokal flaskehals.
Storbylegevaktens generering av personturer beseged bakgrunn i prosjektdata om
fremtidige

ansatte og pasienter. Antall bilturer til Storbyegkten beregnes med bakgrunn i antatt
reisemiddelfordeling for pasienter som er vistmgeptvalgutredningen (KVU).
Kollektivtrafikk

Awviklingsforholdene for kollektivlinjer i krysseturderes pa bakgrunn av utfgrte SIDRA-
beregninger.

Trafikksikkerhet

Adkomstkrysset vurderes med hensyn til trafikksrkies for alle trafikanter (bil, kollektiv,
sykkel og gaende). Mange faktorer spiller inn fafikksikkerheten i et kryss, og en vurdering
av fremtidig ulykkesfrekvens i det nye krysset erfdr usikker. VVurderingen vil primeert bli en
verbal beskrivelse av forhold som vanligvis harybdatng for sikkerheten.

Fotgjenger- og sykkeltrafikk

Lasningen i krysset beskrives og vurderes med tpakeemkommelighet og lesbarhet.
Tilsvarende beskrives tilgjengeligheten for fotgjere og sykKlister til Storbylegevakten.
Skolevei

Med bakgrunn i opplysninger fra «skolegrenser»sistk opptak til grunnskolen vurderes det
om tiltaket pavirker barns skolevei.

Snarveier

Viktige eksisterende og eventuelle nye mulighetersharveier giennom omradet skal
kartlegges.

Avkjarsel

Storbylegevakten belaster ikke adkomstene til @sigersitetssykehus Ulleval, og det gjares
derfor ikke vurderinger av disse. Det fokusereSfmibylegevaktens adkomstkryss Ring 2/
Kierschows gate/ Geitmyrsveien.

Varelevering
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Konsekvenser av ny Igsning varelevering til Stoegglvakten beskrives (trafikkmgnster,
belastning, plassering osv.).

Parkering

Antall parkeringsplasser for bil og sykkel beregnesfra Storbylegevaktens spesielle behov,
parkeringsnorm for Oslo kommune og dialog med Bjgeriiaten.

Sngopplag

Konsekvenser av ny Igsning for sngopplagring beskri

Trafikklgsning i byggeperioden

Det antas at det etableres en midlertidig adkoitisimten for bruk i byggeperioden. Adkomst
fra Ring 2 som av- og pakjaring i kjgreretningemetgodt alternativ for utbyggingen.
Utforming og konsekvenser av Igsningen vurderek Ksmmune har planer om a bygge om
Ring 2 pa strekningen Vogts gate — Blindernveierysiset Ring 2/ Kierschows gate/
Geitmyrsveien med adkomst til Storbylegevaktendigoa denne strekningen, og det er
gnskelig at bygging av rundkjgringen koordineres mette arbeidet.

Bygging av rundkjgringen er et ordinaert veianleggmtales ikke saerskilt i
konsekvensutredningen.

Risiko- og sarbarhetsanalyse

Ved utarbeidelse av planer for utbygging skal detnhold til plan- og bygningslovens § 4-3
gjennomfgres en risiko- og sarbarhetsanalyse forgshradet. Analysen skal vise alle risiko-
og sarbarhetsforhold som endres som fglge av gjantaygging. En risiko- og
sarbarhetsanalyse tar sikte pa & avdekke faredeweihvor alvorlige disse er, samt a foresla
tiltak for & forebyggeignskedéendelser og redusere konsekvenser dersom digsefien

Det tas utgangspunkt i den sjekkliste Oslo komnhardaget for ROS-analyser.Resultatene av
risiko- og sarbarhetsanalysen vil innga i planskissg planforslaget med tiltak som minimerer
risikoen for ytre miljg og tredje part.

Sosial infrastruktur
Temaer som vil utredes er offentlig servicetilbbd;nehagedekning og eventuelle gvrige
servicetilbud.

Teknisk infrastruktur

Tiltaket vil utredes med tanke pa vann, avlgp, gineg renovasjon. Aktuelle deltema er blant
annet lokal overvannsbehandling, energitilfarseligytning til fiernvarmeanlegg.

Det ligger overvanns- og spillvannsledninger i teinangs tomten ved foreslatt adkomst, og
plasseringen av kjelleretasjen og nedkjaringekjeiler ma ta hensyn til disse.

Estetikk og byggeskikk

Tiltaket skal utredes i forhold til estetiske krigg, og bade aktuell utbygging og
utbyggingspotensial etter 2030 skal vises. Bebygggstruktur og -mgnster sammen med
bygningstype, formsprak, materialbruk, farge, skajaroporsjon skal farst og fremst sees i
sammenheng med Oslo universitetssykehus Ullevadginingsmasse.

Neer- og fjernvirkning

Naer- og fiernvirkning pa omgivelsene skal illustemed fotomontasjer som viser far- og
etterperspektiver. Neer- og fiernvirkning foreslissirert fra falgende fem standpunkter:

fra Ulleval sykehusomrade Ring 2 fra gst (ny rumdikig) og fra vest (adkomst Oslo
universitetssykehus Ulleval) fra Nordre graviuna fioligomradet pa Lindern

Uterom

En vurdering av uterommene ma se pa inngangspléasStarbylegevakten i sar mot Ring 2,
samt pa plassen gst for bygningen helt fram tilnegl den nye rundkjaringen.

Riving

Konsekvenser av riving av eksisterende sentrallgaldg lager skal belyses.
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Stedsutvikling

Planforslagets pavirkning pa utviklingen i omrasleal vurderes. Det gjelder forlengelsen av
sykehusomradet mot gst, ny rundkjgring med avkiditsgtorbylegevakt og fortetting langs
Ring 2. Tiltakets virkning bgr vurderes i forholbandre utbyggingstiltak i omradet (Oslo
universitetssykehus Ulleval og Folkehelseinstitiitte

Kommunen er palagt & vurdere alle planers egnéttetligformal. Boligomradene pa Lindern
ligger pa den andre siden av Ring 2. Avstandesttitbylegevaktens fasadeliv blir imidlertid
ca. 50 meter, med mellomliggende gate og trerekigetpmten ansees stgrre grad som en
naturlig del av Oslo universitetssykehus Ullevaiwade.

Barn og unges interesser

Planforslaget skal vurderes i forhold til leke-agpholdsarealer for barn. Dagen situasjon er at
planomradet er inngjerdet som en del av sykehusiehraed parkering og lignende, og ikke et
egnet sted for barn. Tiltaket antas a gi lite erglrisituasjonen.

Universell utforming

Utbyggingen gjares etter gjeldene normer og refgleaniversell utforming for bade
bebyggelse og uterom. Tiltaket vil erstatte gamioyginingsmasse (Storgata og
sentralkjgkkenet) som er bygget etter eldre regklve

@konomiske konsekvenser og juridiske forhold

Tomtene 47/325, 47/326 og 47/328 tilhgrer Oslo ersitetssykehus. Oslo kommune antas &
bli eier av det nye bygget, og tomten antas audrdratt til kommunen. Ny lgsning for dagens
sentralkjgkken ma vurderes. Tilstgtende tomt 47(p@@sinstasjonen i Kirkeveien 172)
tilhgrer STI. Tomten antas innlgst og overdratkdinmunen. Rekkefglgekrav utbyggingsavtale
0g

Rettigheter.

Det ma avklares underveis om det er behov for inggavtale eller rekkefalgebestemmelser.
Dette gjelder blant annet en rekkefalgebestemnsaigeknytter brukstillatelse til
Storbylegevakt til gjennomfaring av ny rundkjgringysset Ring 2/ Kierschows gate/
Geitmyrsveien.

Interessemotsetninger

Den nye adkomsten fra rundkjgringen i gst vil keygar/bnr. 47/299, hvor det i dag er en ST1-
bensinstasjon. Den skisserte lgsningen medfglerainstasjonen ma rives.

Ombyggingen av Ring 2 (reguleringsplan S-4578) owrdineres med Storbylegevakten.

Bydelsdirektgrens vurdering

Bydelsdirektgren tar til etterretning at bystyrat kiedtatt a lokalisere en storbylegevakt ved
Ulleval sykehus.

Bydelsdirektgren mener det er behov for flere mligdslo, men at legevakt méa vurderes som
en viktig samfunnstjenende funksjon som veier tgrgmn behovet for boliger i denne
sammenheng. Planomradets beliggenhet i direkténfbelse med Ulleval universitetssykehus
gjer dessuten tomten bedre egnet som legevaktaenibsliger.

Bydelsdirektgren mener planprogrammet og beskewetss hva som skal belyses i
konsekvensutredningen er utfarlig. Bydelsdirektdranderfor fa kommentarer til de temaer
som

er foreslatt belyst.
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Bydelsdirektgren mener forslaget om plasseringttayming av bebyggelsen bar kunne
anbefales. Av hensyn til de omliggende kulturmitjgd.indern og Nordre gravilund mener
bydelsdirektaren i likhet med Byantikvaren og Plag-bygningsetaten at hgydene imidlertid
ikke bar overskride 6 etasjer.

Bydelsdirektgren ser at maksimal utnyttelsesgra&forbylegevakten ligger innenfor
rammene foreslatt i den kommende kommunedelplahyfotvikling og bevaring, men at
forslaget har en hagyere utnyttelse enn i gjeldeadaleringsplan for omradet. Alternativ 1
(hovedalternativet) har en utnyttelse BR& 35.000 m2 og alternativ 2 en maksimal utnytels
BRA ca. 50.000 m2, eksklusive parkering under teyre

Alternativ 1 er utgangspunktet for et «fgrste bytgga» som skal dekke behovet fram til ar
2030. Alternativ 2 viser en maksimal utnyttelse¢@wten ved en senere utvidelse.

| planprosessen vil i hovedsak alternativ 2 sorenmsaksimal utnyttelse, konsekvensutredes,
men der hvor konsekvensene av alternativ 1 aviakgrdelig fra alternativ 2 vil dette belyses.

Planlagt bygningsmasse er pa henholdsvis 4 ogsfeetaver terreng med noen mindre
tekniske volumer pa tak, noe som fayer seg inkékysets bebyggelse som varierer mellom 3
og 8-9 etasjer.

Bydelsdirektaren mener det uansett er viktig anoygsmassen brytes opp i lameller mot
Kirkeveien og gravlunden slik at monotoni unngasbebyggelsen fremstar som mindre
massiv ovenfor Lindernbebyggelsen og graviunden.

Bydelsdirektgren synes det pa dette tidspunkt eskelig & anbefale alternativ 2 i saken, og
mener konsekvensutredningen vil gi mer eksakt kkem®m virkningen av alternativene pa
omgivelsene.

Bymiljgetaten uttalte tidligere i ar til planinitiget at det i Bygkologisk program 2011-2026 er
et av malene at Oslo skal ha et miljgeffektivt sportsystem, med god tilrettelegging for
gaende og syklende. Bade Ring 2/Kirkeveien og Kleva/s gate forbi planomradet inngar i
plan for

hovedsykkelveinettet i Oslo. Konsekvensutredning@nderfor vise gode lgsninger for bade
gaende og syklende i den planlagte rundkjaringen.

Bydelens uttalelse ved planinitiativet presisettded er viktig a ikke legge opp til en
parkeringskapasitet for bygget som muliggjer utlelesomhet.

Gjeldende parkeringsnorm angir antall parkeringsggafor sykehus/sykehjem, men disse
vurderes ikke & vaere overfarbare til legevakt dallen skal beregnes ut fra antall senger.
Bydelsdirektaren mener derfor det er viktig atréekegjares for antall bil- og
sykkelparkeringsplasser over og under terreng, shauaet beskrives hvilke brukere som er
tiltenkt ulike parkeringsplasser. Det bgr avseptggasser forbeholdt nullutslippsbiler og
ladestasjoner til el- bil.

Av Retningslinje for behandling av stgy i arealpégyying, T-1442, fremgar at nyetableringer i
rad staysone bgr unngas, mens planlegging i omnadérgul staysone krever en stgyfaglig
utredning. Ifalge Oslo kommunes staykart kan dettsi at noe av planomradet ligger i gul
stgysone, mens de delene som ligger naermest Kigteligger i rad sone. Bydelsdirektgren
mener at konsekvensutredningen derfor ma belyselamcen vil lase de utfordringer dette
medfgrer for oppfaring av storbylegevakt i omradet.

Bydelsdirektgren mener det i konsekvensutredninggsd ma belyses om trafikkgkningen til
Storbylegevakten kan medfare behov for stayskjedmdittak pa annen bebyggelse i omradet.
Krav om tiltak i boliger utlgses dersom innenddey ©verstiger 42 dB(A), etter den nasjonale
Forurensningsforskriften. Bydelsdirektaren menerdet ma ses pa den samlede
trafikkgkningen i omradet etter utbygging av Stdelggvakten og Folkehelseinstituttet.
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For & beskrive dagens situasjon foreslas at dehgjafagres en trafikktelling i krysset Ring 2/
Kierschows gate/ Geitmyrsveien én dag i periodén@/&09, 11-13 og 15-17. Biler, sykler og
fotgjengere registreres. Bydelsdirektgren menebdegjennomfares trafikktellinger over to
dager, og i sommerhalvaret for & fa en bedre beslkg av dagens situasjon.

Bydelsdirektgren mener det ma forutsettes at beddggapg uterom far universell utforming i
henhold til Teknisk Forskrift.

Bydelsdirektgren mener det er viktig at den plairdagndkjgringen sikrer god
fremkommelighet for kollektivtransporten pa Ringog, at det er viktig med dialog med Ruter i
det videre planarbeidet.

Bydelsdirektgren mener tiltakets bidrag til reduseslipp av klimagasser ma redegjgres for i
miljgoppfalgingsprogrammet. Planomradet ligger itfoe konsesjonsomrade for fijernvarme
og bygget ma derfor tilknyttes fiernvarmeanleg@atdelsdirektgren mener det bar stilles krav
om at bygningsmassen i hovedsak tilfredsstillespasisniva, har grant tak og at det tas sikte
pa miljgsertifisering av bygget ved ferdigstillelse

Bydelsdirektgren statter forslaget om a avholdipent informasjonsmgte i forbindelse med
hgring av planprogrammet eller ved offentlig etyarseg at bydelen sammen med
Bymiljgetaten, Ruter og Byantikvaren involveressadtri det videre planarbeidet.

Bydelsdirektgrens forslag til vedtak

1. Bydelsutvalget tar til etterretning at bystyret kiadtatt & lokalisere en storbylegevakt
ved Ulleval sykehus.

2. Bydelsdirektgren mener planprogrammet og beskewvedss hva som skal belyses i
konsekvensutredningen er utfarlig. Bydelsutvalgetimidlertid noen kommentarer til
de temaer som er foreslatt belyst.

3. Bydelsutvalget mener forslaget om plassering ogroting av bebyggelsen bgr kunne
anbefales. Av hensyn til de omliggende kulturmitjee.indern og Nordre graviund
mener bydelsdirektaren i likhet med ByantikvarerPtan- og bygningsetaten at
hgydene imidlertid ikke bgr overskride 6 etasjer.

Bydelsutvalget mener det uansett er viktig at bggemassen brytes opp i lameller mot
Kirkeveien og gravlunden slik at bebyggelsen frémsbm mindre massiv mot
nabobebyggelsen.

Bydelsutvalget synes det pa dette tidspunkt erkeligsd anbefale alternativ 2 i saken,
og mener konsekvensutredningen vil gi mer eksakh&kap om virkningen av
alternativene pa omgivelsene.

4. | Bygkologisk program 2011-2026 er et av malen®@slo skal ha et miljgeffektivt
transportsystem, med god tilrettelegging for gaesglsyklende. Bade Ring
2/Kirkeveien og Kierschows gate forbi planomradetgar ogsa i plan for
hovedsykkelveinettet i Oslo. Konsekvensutredning@nderfor vise gode lgsninger for
bade gdende og syklende i den planlagte rundkjeming

5. Bydelsutvalget mener den planlagte rundkjeringergintfod fremkommelighet for

kollektivtransporten pa Ring 2, og at det er gaalalj med Ruter i det videre
planarbeidet.
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6. Bydelens uttalelse ved planinitiativet presisetteet er viktig a ikke legge opp til en
parkeringskapasitet for bygget som muliggjer utielesomhet.
Bydelsutvalget mener derfor det er viktig at detegjares for antall bil- og
sykkelparkeringsplasser over og under terreng, saat beskrives hvilke brukere som
er tiltenkt ulike parkeringsplasser. Det bgr aesefi-plasser forbeholdt nullutslippsbiler
0g
ladestasjoner til el- bil.

7. lIfglge Oslo kommunes stgykart ligger noe av plargatet i gul stgysone, mens de
delene som ligger neermest Kirkeveien ligger i raks Bydelsutvalget mener at
konsekvensutredningen ma belyse hvordan en vildgsgfordringer dette medfarer
for oppfaring av storbylegevakt i omradet.

Bydelsutvalget mener det i konsekvensutredningesd ogd belyses om trafikkakningen
til Storbylegevakten kan medfare behov for stegiskpnde tiltak pa annen bebyggelse
i omradet. Bydelsutvalget mener det her ogsa ma&een samlede trafikkgkningen i
omradet etter utbygging av bade StorbylegevakteRatkehelseinstituttet.

8. For a beskrive dagens trafikksituasjon foreslateagjennomfares en trafikktelling i
krysset Ring 2/ Kierschows gate/ Geitmyrsveien. &gdtvalget mener det bar
gjennomfares trafikktellinger over to dager, oginsnerhalvaret, for & fa en enda bedre
beskrivelse av dagens situasjon.

9. Bydelsutvalget mener det ma forutsettes at bebgggei uterom far universell
utforming i henhold til Teknisk Forskrift.

10.Bydelsutvalget mener tiltakets bidrag til redusestipp av klimagasser ma redegjares
for i miljgoppfelgingsprogrammet. Planomradet liggmenfor konsesjonsomrade for
fiernvarme og bygget ma derfor tilknyttes fiernvaanlegget. Bydelsdirektaren mener
det bar stilles krav om at bygningsmassen i hoveti§gedsstiller passivhusniva, har
grgnt tak og at bygningsmassen kan miljgsertifseesl ferdigstillelse.

11. Bydelsutvalget statter forslaget om a avholde enfmformasjonsmate i forbindelse
med hgring av planprogrammet eller ved offentligrsiyn, og at bydelen sammen med
Bymiljgetaten, Ruter og Byantikvaren involveressadtri det videre planarbeidet.

Ellen Oldereid
bydelsdirektar

Vedlegg:
Det oversendte planprogram er i all hovedsak nati saksfremstillingen.
Ses ogsa pattp://www.legevakten.oslo.kommune.no/storbylegétvak
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REFERATSAKER

Periode: 07.juni 2012 - 22. august 2012

Sak nr. Arkivsak Tittel

14/12 201001166-15 Vedtak i klagesak - klage -lgnr209/370 - Tordenskiolds gate
3 - klage pa palegg, opphgr av av bruk av bygnstgd med lov.

Palegg om tilbakefaring

15/12  200900760-10 Vedtak i klage pa avslag paabkm dispensasjon fra
reguleringsplan - klage ifglgetatt

16/12 201100984-7 Informasjonsbrev om arbeidet Regional plan for areal og
transport i Oslo og Akershus

17/12 201101443-4 Underretning om fastsatt plamarg Lovisenberggata 8 med
flere

18/12 200800196-13  Underretning om politisk vedtdktaljplanlegging -
Radhusbrygge 4
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