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KLAGE OVER PLAN- OG BYGNINGSETATENS AVSLAG PA
SOKNAD OM OPPFORING AV ISKJOLEANLEGG
OG DISPENSASJONER FRA REGULERINGSPLAN

Byggesak - Innstilling til byutviklingskomiteen

Plan- og bygningsetatens avslag p4 seknad om oppfering av iskjslelanegg for kunstisbane,
samt bygging av stoyvoll og steyskjerm i Myntfunnveien 2, Ullern idrettspark, er piklaget
av Sweco Norge AS, for Bymiljsetaten som er tiltakshaver.

1 klagen er det bl.a. anfert at tiltaket er i henhold til reguleringsplanens intensjon og at
tiltaket allerede er bygget (uten tillatelse) og vil medfore store kostnader hvis det skal gjores
noe med det, at tiltaket ikke paferer naboene stoybelastning, at friomradet ikke er
opparbeidet, samt at den ubygde flerbrukshallen uansett vil kunne gjennomferes p4 et
senere tidspunkt da kommunen er eier av eiendommen.

Klagen anbefales ikke tatt til folge.

Blecica Plan- og bygningsetaten Besoksadresse: Sentralbord: 02180  Bankgiro: 1315.01.01357
snff muman Vahls gate 1, 0187 Oslo Kundesenteret: 2349 1000  Org.nr.: 971 040 823 MVA
i‘ B mma | Boks364 Sentrum Telefaks: 2349 1001

.Y 0102 Oslo www.pbe.oslo kommune no E-post: postimottak@pbe.oslo kommune.no
EEE..
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UTDYPENDE SAKSFREMSTILLING

Gjeldende regulering og eksisterende forhold

Myntfunnveien 2 er adressen til Ullern idrettsplass, som er regulert etter reguleringsplan for
Ullern idrettspark, S-4584, vedtatt 15.06.2011. Tiltaket sgkes plassert i et omrade regulert til
*friomrade, felt 8”. Planomradets totale areal er pa 50 000 m? og friomradet i felt 8 utgjor

4 100 m? av dette. Reguleringen legger opp til at det skal bygges en ny flerbrukshall og
idrettsstadion i planomridet, omkranset av en grgnn buffersone med friomrdder mot
omkringliggende boligbebyggelse.

Regulert flerbrukshall er forelgpig ikke bygget. Omsgkte iskjgleanlegg med stgyvoll og stgymur
er oppfart uten tillatelse.

Det er sgkt om dispensasjon for fglgende forhold:

- Reguleringsbestemmelsenes § 2, formdlsbestemmelsen, som angir at omrédet skal benyttes til
friomréde.

- Reguleringsbestemmelsenes § 9 som angir at det grgnne preget skal opprettholdes som ramme
og skjerm rundt anlegget, og at det i felt 8 skal opparbeides ballgkke i sydvestre del av feltet.

Sgknad om tillatelse

Spknad om tillatelse til oppfgring av iskjgleanlegg for kunstisbane og stgyvoll i Myntfunnveien 2
er datert 23.07.2013. Sgknaden er 16.09.2013 supplert til ogsa & omfatte stgyskjerm mot naboer.
Ansvarlig sgker er Sweco Norge AS, tiltakshaver er Bymiljgetaten (divisjon idrett og
grgnnstruktur).

Iskjpleanlegget bestdr av 3 stk. kjglekonteinere, hver av dem med 2,3 m hgyde, 2,7 m bredde og
lengde p& henholdsvis 15,5, 14,3 og 13,1 m. Stgyvollen er ca 4 meter hgy pa det hgyeste og har
en helning p& ca 1:3 mot kjgleanlegget. P& motsatt side vil det monteres et sikkerhetsgjerde pa
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1,8 m. I tilknyining til eksisterende trafostasjon vil det bygges en stgyskjerm med lengde 8,3 m.
Del av friomradet som inngjerdes som fglge av anlegget er ca 680 m?.

I spknaden er det gitt fglgende begrunnelse for utforming: Stayvoll blir bygget som en
oppstrammet jordvoll med geonett. En slik voll kan ha en helning som er vesentlig brattere enn en
tradisjonell voll. Den vil sds og gro til med gress, og dermed fremstd som en naturlig del av
omgivelsene. Vi roterer eksisterende kjslekontainere for d fa kompressoren plassert pd et mer
gunstig sted i forhold til stoy. Nar plantede busker gror til, vil anlegget skjules mer.”

Begrunnelse for dispensasjon:

Dispensasjon fra reguleringsbestemmelsenes §§ 2 og 9 er omsgkt i brev av 28.08.2013. Sgknaden
om dispensasjon er hovedsakelig begrunnet med at den regulerte idrettshallen mest sannsynlig
ikke vil bli oppfart, slik at reguleringsplanen ikke vil bli realisert. Tiltaket vil ogsé skjermes best
mulig mot omgivelsene. Sgker anser tiltaket for a vere i trdd med reguleringen om 4 ha et
fungerende anlegg til idrett med minimal belastning for omgivelsene.

Uttalelse

Bymiljgetaten har som tiltakshaver uttalt seg seerskilt til at anlegget legges i et regulert friomrdde.
De oppgir at de generelt er imot at omrader regulert til friomrader blir omregulert eller brukt til
andre formal, uten at det skaffes kompensasjonsarealer av lik stgrrelse og kvalitet. Etaten gar i
dette tilfelle likevel inn for plassering i et friomrdde, da de ser det som en helt spesiell situasjon,
ved at anlegget er satt opp uten tillatelse og at Bymiljgetaten er beordret til & overta driften etter
konkurs. Bymiljgetaten har ikke midler til & flytte pa kjgleanlegget og/eller omregulere omradet.
Bymiljgetaten anser omradet der iskjgleanlegget sgkes plassert for ikke & vere egnet for
allmennheten hvis ikke de tre bygningene (klubbhus, lagerhus og trafostasjon) og vollen fjernes i
henhold til reguleringen. Bymiljgetaten konkluderer med at dagens plassering av iskjgleanlegget
er den mest hensynsfulle i forhold til dagens situasjon.

Protest

Det innkom protest fra Gesche Torp Varran og Sindre Varran i Sportsveien 16, datert 18.06.2013.
I protesten vises det til at stgyniva fra kompressorene har vert svert plagsomt for naboene.
Naboene forutsetter at stgyskjermingen foretas, og at stgyskjermen utformes slik at naboene ikke
vil plages av dette.

Tilsvar til protest

Seker redegjer for at stgyskjermen vil utformes mht. & skjerme for stgy iht. stgykravene. Stgyen
vil ligge under det niviet som i dag er a regne for bakgrunnsstgy fra idrettsarrangementer og T-
banen i omradet.

Avslag

Plan- og bygningsetaten traff 02.04.2014 vedtak om avslag pa sgknad om oppfaring av
iskjgleanlegg for kunstisbane, samt bygging av stgyvoll og stgyskjerm rundt anlegget. Omsgkte
tiltak ble avslatt i medhold av plan- og bygningslovens (pbl) §§ 29-2 og 19-2 jf. regulerings-
bestemmelsenes §§ 2 og 9. Begrunnelse for avslaget var at tiltaket kommer i vesentlig grad i strid
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med reguleringsformalet og utforming av friomradet, samt at tiltaket ikke tilfredsstiller krav til
visuelle kvaliteter.

Klage

Plan- og bygningsetatens vedtak om avslag er pdklaget av Sweco Norge AS, pé vegne av
Bymiljgetaten. Klager har rettslig klageinteresse jf. forvaltningsloven (fvl.) § 28, og klagen er
rettidig innkommet jf. fvl. § 29.

I klagen anferes folgende:

—  Avslaget vil medfgre stopp av det populer idrettstilbudet kunstisbanen tilbyr for ungdom i
omradet, og vil veere en grov misbruk av flere titall millioner skattepenger. Ytterligere
pengebruk vil tas fra andre pdlagte oppgaver.

— Tiltaket er iht. reguleringsplanens intensjon, da formalet med reguleringsplanen er idrett.

— Tiltaket om stgyskjerming er iverksatt for a tilfredsstille naboene, og naboene er veldig
forngyd med tiltaket.

— Tiltaksstedet er ikke opparbeidet som friomrade, men er et nedsunket omrade fullt av sgppel
og er et ustelt buskas.

— Tiltaket er ikke til hinder for fremtidige gnsker for idrettsanlegget og eventuelt park i
fremtiden, da kommunen er eier av hele idrettsanleggets tomt og kan nar som helst vedta
andre planer dersom det politisk gnskes & bruke penger pd tomten. Dersom det senere blir
aktuelt & bygge en flerbrukshall pd omradet regulert til dette formal, kan det veere et alternativ
a etablere iskjgleanlegget inn i denne bygningskroppen.

Klager anser fordelene med a gi dispensasjon som klart stgrre enn ulempene.

Falgende fordeler oppgis i klagen:

— Kunstisbanen som er i bruk trenger kjgling og viftene ma sta et sted. Den plassen de star pa
nd, er den plassen som er mest avskjermet og gir minst estetisk belastning i omradet.

— Dette er et anlegg som allerede er bygget, og det vil veere en stor kostnad & flytte anlegget til
en annen plass. Det fremstar som en umulig oppgave a plassere anlegget pa et annet sted.

— Kunstisbanen har i dag mange brukere som vil veere veldig lite forstdelsesfulle dersom
det ikke lenger er mulig & lage kunstis.

— Der anlegget er omsgkt er det samlet en del andre servicefunksjoner til idrettsanlegget,
og disse servicefunksjonene vil ngdvendigvis matte vare et sted. Det at disse service-
funksjonene er samlet pa et s& konsentrert sted anser vi som en fordel, da arealet det tar blir
lite.

— Ireguleringsplanen er det satt grenser for stgy: Deler av det omsgkte tiltaket angar
stgyreduksjon, og er sdledes med pa a forbedre stgyen fra idrettsanlegget i trdd med det som
stér i reguleringsplan.

— Tiltaket vil i sveert liten grad ha noen synlighet fra Sportsveien og boligbebyggelsen, da
tiltaket blir skjermet med stgyvoll og eksisterende skog.

Plan- og bygningsetatens vurdering og anbefaling

Plan- og bygningsetatens vurdering av visuelle kvaliteter:

I henhold til plan- og bygningslovens § 29-2 skal ethvert tiltak prosjekteres og utfgres slik at det
etter kommunens skjgnn innehar gode visuelle kvaliteter bade i seg selv og i forhold til dets
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funksjon og dets bygde og naturlige omgivelser og plassering. Plan- og bygningsetaten finner
ikke at omsgkte tiltak innehar dette.

- Kjoleanlegget: Kjpleanlegget med de 3 kjglekonteinerene er verken kledd inn eller bygd som
del av eksisterende bebyggelse, men ligger fritt og eksponert i friomradet. Anlegget er synlig fra
nord gjennom et dpent flettverksgjerde som avstenger omradet mellom stgyvoll og eksisterende
bebyggelse. Kjgleanleggets utforming fremstar provisorisk, og som et fremmedelement, der det
ligger eksponert i friomradet ved et etablert boligomrade.

- Stgyvoll: Mot gst er det anlagt en stgyvoll for d skjerme boligene mot stgy. Denne vollen
fremstdr som en unaturlig terrengoppfylling og er sa bratt at den md inngjerdes av hensyn til
sikkerhet for fall.

- Stagyskjerm: Mot Sportsveien i sgr er det i tilknytning til eksisterende trafo bygget en stgyskjerm
for ytterligere skjerming av boligene. Denne stgyskjermen underordner seg ikke tilliggende
bebyggelse og virker forstyrrende for trafoens gesims, samtidig som den virker ruvende og skiller
seg ut i materialbruk, hgyde og detaljering fra bade trafo og eksisterende klubbhus.

Etter en samlet vurdering anses tiltaket p4 denne bakgrunn ikke & tilfredsstille plan- og
bygningslovens krav til visuelle kvaliteter etter plan- og bygningslovens § 29-2.

Etatens tilsvar til klagers anfgrsler:

Plan- og bygningsetaten ma behandle og vurdere sgknaden iht. plan- og bygningslovgivningen.
Plan- og bygningsetaten har forstaelse for behovet for et iskjgleanlegg i forbindelse med
kunstisanlegget, men ser det som sveert uheldig og i strid med reguleringsplanen at anlegget, med
sikkerhetsgjerde og stgyvoll, beslaglegger og avstenger en stgrre del av friomradene (ca 680 m?
inngjerdet omrade).

Det stemmer at reguleringsplanens intensjon i hovedsak er idrettsformal. Planen legger opp til
etablering av en stgrre flerbrukshall med diverse stgttefunksjoner og noe naringsareal, en
vaktmesterleilighet, to utendgrs fotballbaner og en mindre bane for uorganisert aktivitet, alle med
kunstgress om sommeren og kunstis om vinteren. I tillegg skal det opparbeides friomrader for lek
og rekreasjon. Selve iskjgleanlegget er altsa ikke i strid med reguleringen, men derimot
plasseringen av disse i omradet som er regulert til friomrade. Planen legger opp til at
iskjmleanlegget skal lokaliseres i den nye flerbrukshallen og at omradet rundt flerbrukshallen og
de nye fotballbanene, dvs. felt 6, 7 og 8, skal opparbeides som en grgnn buffersone rundt
anlegget. Buffersonen skal skjerme omkringliggende boligomrader fra anlegget, samtidig som
den tilrettelegges for uorganisert aktivitet, rekreasjon og lek i tilknytning til boligene. Tiltaket
med iskjglekonteinere, stgyvoll og stgyskjerm beslaglegger en stgrre del av friomradet, som ikke
vil kunne benyttes til rekreasjon, lek og opphold. Tiltaket anses av denne grunn verken i samsvar
med hensynet bak bestemmelsen for Grgnnstruktur - friomréde, eller i samsvar med
reguleringsplanens intensjon om organisering av bebyggelsen og arealer.

Ettersom iskjpleanlegget har statt ulovlig oppfart over lenger tid uten stgyskjerming er det
forstdelig at naboene er tilfredse med at stgyskjerming er blitt foretatt. Etaten mener imidlertid at
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stgyskjermingen burde veert lgst ved at iskjgleanlegget ble bygget i sammenheng med
bebyggelsen pa eiendommen, og dermed begrenset omfanget av inngrep i omradet.

Tiltaket ma vurderes ut ifra gjeldende regulering og kan ikke vurderes ut ifra hvordan det ulovlig
er utfgrt eller med hensyn til om friomradet er ferdig opparbeidet eller til eventuelle behov for
skjgtsel. Planen legger opp til bevaring av eksisterende vegetasjon og arealene skal sikres for a
kunne nyttes til uorganisert lek og aktivitet.

Plan- og bygningsetaten mener iskjoleanlegget, som gnskes permanent, ma planlegges i
sammenheng med gvrig bebyggelse pa eiendommen og utformes i sammenheng med denne,
enten iht. gjeldende regulering eller ved en omregulering.

Vurdering av dispensasjon

Tiltaket er i strid med reguleringsplan og er pa bakgrunn av dette avhengig av dispensasjon.

Plan og bygningsloven § 19-2 apner for at det kan gis dispensasjon dersom ikke hensynet bak
bestemmelsen det dispenseres fra tilsidesettes vesentlig. Videre er det et vilkdr at fordelene ved &
gi dispensasjon skal vere klart stgrre enn ulempene dette medfgrer etter en samlet vurdering.
Vilkérene er kumulative og begge vilkar ma vare oppfylt for at dispensasjon skal kunne
innvilges.

Hensynet med reguleringsbestemmelse § 2 om formalet “friomrade”, er 4 tilrettelegge omrédet
for uorganisert aktivitet, rekreasjon og lek. Hensynet bak reguleringsbestemmelse § 9, er &
opprette en ballgkke i felt 8 mot sydgst, som skjermes mot Sportsveien og omkringliggende
boligomrade med treer og vegetasjon. Tiltaket med kjpleanlegg, stgyvoll og stgyskjerm,
beslaglegger en stgite del av friomrddet, som ikke vil kunne benyttes til rekreasjon, lek og
opphold. Tiltaket bryter ogsé den planlagte vegetasjonsskjermen rundt anlegget, som vil realiseres
fullt ut nér tilliggende bebyggelse blir revet, iht. reguleringsplanen. Tiltaket anses pa bakgrunn av
dette ikke i samsvar med hensynene bak bestemmelsene, og hensynene anses derfor vesentlig
tilsidesatt.

Fordelene med & gi dispensasjon er at kjgleanlegget er ngdvendig for & drive kunstisbanen, og at
anlegget allerede er etablert med den omsgkte plasseringen. Ulempen med & gi dispensasjon er at
kjgleanlegget med skjermvegger og inngjerding opptar en stgrre del friomradet, som dermed ikke
vil kunne nyttes til lek, aktivitet og rekreasjon. Anlegget fremstar darhg tilpasset omgivelsene (jf.
vurdering av visuelle kvaliteter) og svekker planens intensjon om en dpen grgnn buffersone rundt
idrettsbanen.

Plan- og bygningsetaten har forstdelse for behovet for et iskjgleanlegg, men ser det som sveert
uheldig at det etableres med den gitte utformingen og plasseringen som omsgkt. Bymiljgetaten
divisjon idrett og grgnnstruktur uttaler blant annet at de generelt er imot at omrader regulert til
friomrdder blir omregulert eller brukt til andre formal, uten at det avsettes kompensasjonsarealer
av lik stgrrelse og kvalitet. Plan- og bygningsetaten stgtter denne vurderingen, som ogsa er i
henhold til krav til fysisk utforming i retningslinje 5 d) i Rikspolitiske retningslinjer for & styrke
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barn og unges interesser i planleggingen. Plan- og bygningsetaten vurderer pa bakgrunn av dette
at fordelene ved & innvilge dispensasjon ikke er klart stgire enn ulempene tiltaket vil medfgre.

Plan- og bygningsetaten finner pa bakgrunn av en samlet vurdering at vilkarene for & innvilge
dispensasjon etter pbl. § 19-2, fra reguleringsbestemmelsenes §§ 2 og 9, ikke er oppfylt.
omgivelsene.

Konklusjon
Plan- og bygningsetaten opprettholder sitt avslag og anbefaler at klagen ikke tas til fglge.

Forslag til vedtak

Byutviklingskomiteen finner ikke grunn til & omgjere Plan- og bygningsetatens avslag av
02.04.2014, om i medhold av plan- og bygningsloven § 19-2, & ikke gi dispensasjon fra plan- og
bygningslovens krav til visuelle kvaliteter i pbl § 29-2 og gjeldende regulerings §8§ 2 og 9, hva
gjelder plassering i friomrade og krav til utforming av friomradet.

Klagen fra Sweco Norge AS, pé vegne av Bymiljgetaten, anbefales ikke tatt til fglge.

Saken sendes Fylkesmannen til endelig avgjorelse.

PLAN- OG BYGNINGSETATEN
Avdeling for omradeutvikling
Omradeplaner 1

Dette dokumentet er elektronisk godkjent 15.07.2014 av:

Meryem Amera - for enhetsleder Sigurd Knudsen
Kristian Thomassen - for fungerende avdelingsdirekter Malfrid Nyrnes

Kopi til:

Sweco Norge AS, Postboks 400, 1327 LYSAKER, torgeir.schulstock@sweco.no
Bymiljgetaten, Postboks 9336 Grgnland, 0135 OSLO, postmottak@bym.oslo.kommune.no
Gesche Torp Varran, Sindre Varran, Sportsveien 16, 0382 OSLO, geschetv(@online.no

Vedlegg o |
Nr  Beskrivelse R I
1 fInnstilling til Byrddsavdelingen - Myntfunnveien 2 (Dette dokument) }

| 2[Reguleringskart
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Kart 3 plassering av stgyvoll

Plan for voll og stgyskjerm 1

Plan for voll og stgyskjerm 2

Plan og snitt

Snitt for voll og stayskjerm

3
4
5
6 Plan for voll og stgyskjerm 3
7
8
9

Snitt og detaljer
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Oslo kommune
Plan og bygningsetaten
postmottak@pbe.oslo.kommune.no

Kopi til
Oslo kommune Bymiljgetaten
v/ Qing Tollefsen ging.tollefsen@bym.oslo.kommune.no

Deres ref.: Var ref.: Dato:

PBE 201310030-5 124/464811(ToSc) 09.04.2014

GNR.10 BNR.238, MYRFUNNVEIEN 2, 0382 OSLO, OSLO KOMMUNE

KLAGE PA AVSLAG I SOKNAD OM ISKJOLEANLEGG

Vi viser til brev fra PBE (Plan- og bygningsetaten) den 02.04.2014 som gir avslag i sgknad.
Avslaget ligger vedlagt i vedlegg 102

Videre har vi hatt et mgte med PBE den 03.03.2014, med agenda om drgftelser av byggesaken og
muligheter. Notater fra matet er vedlagt i vedlegg Q01

OPPSUMMERING AV SAKEN

BYM (Bymiljzetaten) har mattet overta Ullern kunstisbane etter tidligere eiers konkurs og etter
politisk vedtak om overtagelse og drift av anlegget.

BYM har mattet byggemelde og fa ferdigattest pa de delene av anlegget som ikke har ferdigattest,
da deler av anlegget ikke har veert byggemeldt av konkursboet.

BYM har i tillegg satt opp stayskjermingstiltak som er en del av byggemeldingen, men ikke en del
av konkursboet.

Naboene er misforngyd med stay, og BYM har na stayisolert anlegget etter gnske fra naboer.

PBE godkjenner ikke tiltaket da det ikke er i henhold til den reguleringsplanen som tidligere
eier(konkursboet) fikk gjennomslag for.

Den manglende byggetillatelsen kan medfgre krav om a rive anlegget, samtidig som BYM er palagt
a ha og drifte det i annet politisk vedtak.

Dette er en umulig situasjon for BYM, uttalelse i vedlegg 104

En rivning av anlegget blir nok veldig upopuleert blant sportsinteresserte pa Ulleren.

OPPSUMMERING FRA M@TE MED PBE

Vi har hatt et mgte med PBE den 03.03.2014, med agenda om drgftelser av byggesaken og
muligheter. Mine notater fra metet er vedlagt i vedlegg Q01

BYM(Bymiljgetaten) la frem i mote at dette var en vanskelig situasjon for BYM, da de har overtatt
ett anlegg som ikke er omsokt eller godkjent, og at de er blitt palagt & sgke om & fa godkjent det
eksisterende anlegget.

Sweco Norge AS Torgeir Schulstock Sweco Norge AS
Box 81, Gunnar Randersvei 12 Mobil 99 50 32 60 Org.nr NO-967 032 271 MVA
2027 Lillestrgm torgeir.schulstock@sweco.no Et selskap i Sweco konsernet

Telefon 67 12 80 00 WWW.SWeco0.no 1(4)

W\srvfili\oppdrag\124\464811 ullern kunstis\05 offentlige myndigheter\51 klage pa avslag\04 - klage pa avslag i soknad - swecos brev m byms
kommentarer docx
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PBE p4 sin side har problemer med & godkjenne et tiltak som ikke falger den politisk vedtatte
reguleringen og mener at det blir spekulasjoner a hevde at den gjeldende politisk vedtatte
regulering aldri vil bli bygget med begrunnelse i at forrige eier gikk konkurs og med begrunnelse i at
ny eier ikke vil prioritere et slikt anlegg og at det i all overskuelig framtid er uaktuelt a foreta den
type investering som reguleringsplanen legger opp til.

Det ble orientert om at PBE skulle sende avslag som kunne klages inn for byutviklingskomiteen.
Byutviklingskomiteen ville ha en mer utvidet myndighet til & ta avgjgrelser og gi tillatelse i
dispensasjonssgknaden

PBE gnsket anlegget bygget inn i et hus, men BYM (tiltakshaver) mener pa sin side at det blir
slgsing med felleskapets resurser a bruke mer penger pé dette tiltaket enn det som allerede er
gjort. Med sé store luftvolumer et iskjoleanlegg krever vil det ikke lenger veere et hus, da det meste
av vegger og tak ville matte vaert luftedpninger.

AVSLAGSBREV
Avslagsbrevet ligger i vedlegg 103
Vi er stort sett enige i PBE sin saksfremstilling med unntak av at fremstillingen av:
1. Naboklagen:
Tiltaket er iverksatt for & tilfredsstille naboene, og naboene er veldig forngyd med tiltaket.
2. Vedrgrende friomrade
Tiltakshaver mener at tiltaket ikke har tatt i bruk noe friomrade, da sannheten er at
tiltaksstedet var et nedsunket omrade som var fult av sgppel for arbeidene ble igangsatt.
Og ballgkken/parkomradet det refereres til i reguleringsplanen er i sannhet et ustelt buskas.

FORDELER OG ULEMPER HENTET FRA DISPENSASJONSS@KNADEN:

Fordeler:

1. Kunstisbanen som er i bruk trenger kjsling og viftene ma sta ett sted. Den plassen de
star pa na, er den plassen som er mest avskjermet og gir minst estetisk belastning i
omradet.

2. Dette er et anlegg som allerede er bygget, og det vil veere en stor kostnad 4 flytte
anlegget til en annen plass. Det er lagt ned betydelig mengder rgr i bakken, og en del av
maskineriet betjenes fra byggene som star i neerheten. Det fremstar som en umulig
oppgave a plassere anlegget pa et annet sted.

3. Kunstisbanen har i dag mange brukere som vil veere veldig lite forstielsesfulle dersom
det ikke lenger er mulig a lage kunstis.

4. Der anlegget er omsgkt er det samlet en del andre servicefunksjoner til idrettsanlegget,
og disse servicefunksjonene vil ngdvendigvis matte veere ett sted. Det at disse
servicefunksjonene er samlet pa et sa konsentrert sted anser vi som en fordel, da

arealet det tar blir lite.
5. Fra reguleringsplanen er det satt grenser for stgy:

S 315 Stey
Anbefalte staygrenser for utenders oppholdsareal i Miljpvemdepartementets retningslinjer T-1442, eller
senere retningslinje som erstatler denne, skal overholdes ved giennomfering av tiltaket.
Stayreduserende tiltak, som steyvoller efler — skjermer, skal om nedvendig etableres.

Deler av det omsgkte tiltaket angar stgyreduksjon, og er saledes med pa & forbedre
spyen fra idrettsanlegget i trad med det som stér i reguleringsplan.

6. Tiltaket vil i svaert liten grad ha noen synlighet fra Sportsveien og boligbebyggelsen, da

tiltaket blir skjermet med steyvoll og eksisterende skog.
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Vedlegg 04 — Klage pa vedtak

SWECO %

Ulemper:

1. Dersom det i fremtiden skulle veere gnskelig a opparbeide omradet etter gjeldende
reguleringsplan, vil anlegget muligens sta i veien for en del av friomradet som var tenkt
utenfor idrettshallen.

Anlegget vil imidlertid ikke sta i veien for den hallen som var tenkt bygget i forbindelse
med reguleringsplanen (Den som det i overskuelig fremtid ikke blir noe av.)

Ansvarlig seker er uenig i vedtaket da vi mener det ikke er i strid med intensjonen i
reguleringsplanen. Formalet med reguleringsplanen er idrett. .Dette burde kommunen kunnet
handtere internt.

Vi er av den oppfatning at dette avslaget ikke ville kommet i en mindre kommune der
byggesaksavdelingen, planavdelingen og utviklingskomiteen hadde hatt et tettere samarbeid og
bedre kontroll pa hva som til enhver tid er politiske stremninger og vedtak.

KONSEKVENS

Avslag vil medfare stopp av det populaer idrettstiloud kunstisbanen tilbyr for ungdom i omrédet,
ogsa grov misbruk av flere titall millioner skattepenger.

Iskjsleanlegget kostet i sin tid 34 325 000,-

Finansiering av anlegget

Tiskudd av spillernidlens {utbetal)

Egerkapital

Kornimunate wekudd {nkd dde-utbetalte tiskodd)
Fyeskarrmnunale dokudd (nk ikke-utbetalte tiskudd)y
Private tilskudd, kontanter

Andre tiskudd

Lan

Sum kontantinntekter

Gaver, rahatier
Dugnad .
Sumsamlet finansiering | ssknaden

Bke ubetalie spitemidier
Andre utestaende fordringec

Sum samlet finaslering | regnskapet |34 325 000 |

Kultur. og kithedeparntement

Wdretisavdelingen

Pogtlinks BO30 Dep, 4030 Oslo

Telefon 2224 80 64

Telafaks 22 24 95 52 KULTUR- OG KIRKEDEPARTEMENTET
R

idrettsavdelingengkkd.dep.no

| tillegg kommer kostnad til steyskjermingstiltak, sikkerhetstiltak, utbedring av mangler i anlegget fra
konkursboet og byggemelding som samlet na er blitt langt dyrere enn det en kunne forestilt seg.
Ca. 5 millioner har disse tiltakene kostet til na.

Konsekvensen er da at en samlet investering pa ca. 40 millioner kroner ikke blir benyttet.

PRAKTISK TILNZERMING

Ett argument som ikke kom klart fram pa mgte og som taler for en tillatelse, er at BYM har raderett
over hele det omradet som er gjeldende reguleringsplan, og at tiltaket derfor ikke star i veien for en
gjennomfaring av gjeldende regulering ved at anlegget i fremtiden flyttes.

Arbeidene p4 tiltaket er i igangsatt for 4 tilfredsstille naboenes gnske om redusert stgy fra anlegget,
og som falge av at BYM gnsker a ha et godt naboforhold. Det fremstar derfor litt rart for de som ser

Side 3av4

Wsrvfili\oppdrag\1241464811 utlern kunstis\05 offentlige myndigheten51 klage pa avslag\04 - klage pa avslag i seknad - swecos brev m byms kommentarer.docx



Vedlegg 04 — Klage pa vedtak

SWECO ﬁ

den praktiske tilnaermingen av problemet at en ikke kan godta en stgyskjerming av
isproduksjonsanlegget.

SIKKERHET OG ST@Y
Tiltaket er na gjeeret inn og plassering er gitt pa vedlagte tegninger og bilder i Vedlegg Q04,

Siste steymaling av tiltaket er ikke utfgrt enna, vi regner med at den staymalingen vil vise at
anlegget ligger meget nzert de stgygrensene som er satt av Oslo kommune

SOM BYGGET

Tiltaket @nskes godkjent slik det er bygget.

Tiltaket er ikke til hinder for fremtidige @nsker for idrettsanlegget og eventuelt park i fremtiden, da
kommunen er eier av hele tomten til idrettsanlegget og kan nar som helst vedta andre planer
dersom det politisk gnskes & bruke penger pa tomten. Kommunen har full kontroll pa eiendommen
og dens bruk. Dersom det senere blir aktuelt & bygge en flerbrukshall pa omradet regulert til dette
formal, kan det veere et alternativ a etablere iskjgleanlegget inn i denne bygningskroppen.

TIL SLUTT

Vi mener vi har brukt nok av fellesskapets midler pa byggesaken og mener at kommunen kan finne
en mer fornuftig bruk av penger en til videre trenering av idrettsanlegget.

Iskjgleanlegget tilfredsstiller na alle tekniske forskrifter slik vi ser det.

Iskjeleanlegget tilfredsstiller na alle politiske @nsker/intensjoner/fgringer slik vi ser det.

Vi har hatt 2 meter med kommunen, 2 runder med nabovarsling og brukt sa mye tid pa utredninger
at det «knapt kan veere en stein som ikke er snudd»

Vi snsker saken behandlet i Byutviklingskomiteen.
BUK kan eventuelt gi betingelser til vedtaket, men vi vil opplyse om at BYM allerede har brukt langt
mer penger pa tiltaket enn budsjettert, og ytterligere pengebruk tas fra andre palagte oppgaver.

Vedlagt ses innsendt byggesak i samlet pdf-fil med navigasjonsmulighet til de mest aktuelle
vedlegg, Q02-Q04

Med hilsen

Sweco Norge AS
. L
Torgeir Schulstock

VEDLEGG:
06 Dette brevet, klage pa avslag i sgknad
BO1 Dispensasjonssgknaden

102 Fra PBE - Mangler i sgknad

103 Avslagsbrevet fra Plan- og Bygningsetaten

104 BYM Uttalelse vedrgrende avslaget

Qo1 Notater fra mgte med PBE

Q02 Byggesgknad, samletfil

Q03 Supplering av sgknad og dispensasjon, samletfil
Q04 Mer supplering av sgknad etter mote.
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Heydegrunnlag: Oslo lokal

Byggesak.

PlottiD: / Best.nr.:
Plan-. 0g 10261 / 86237366
bygnmgsetaten Deres ref:
" Dato: 31.05.2013 Gnr/Bnr: 10/238
Bruker: thl Kartet er sammenstillt for: Kommentar:

Koordinatsystem: EUREF89 - UTM sone 32

© Plan- og bygningsetaten,
Oslo kommune

Originalformat A3

Kartutsnittet gjelder vertikalniva 2.
| tillegg finnes det regulering i
folgende vertikalniva:

(Hvis blank: Ingen avrige.)

Gjeldende kommunedelplaner:

Det er registrert naturmangfold
innenfor kartutsnittet

Se tegnforklaring pa eget ark.




Svein Olav Hjelmtveit

Fra: Pedersen, Carl Oscar <carl.pedersen@forsvarsbygg.no>
Sendt: 27. august 2014 21:42

Til: Kari Andreassen

Kopi: Tore Gleditsch; Svein Olav Hjelmtveit

Emne: Fwd: Isanlegget Ullern Idrettspark

Ref annen mail. Her er argumentene fra Ullern IF.
Sendt fra min iPad
Videresendt melding:

Fra: "Ullern IF (leder)" <leder@ullern.no<mailto:leder@ullern.no>>

Til: "Pedersen, Carl Oscar" <carl.pedersen@forsvarsbygg.no<mailto:carl.pedersen@forsvarsbygg.no>>
Kopi: "'Harald R™ <hronneberg@hotmail.com<mailto:hronneberg@hotmail.com>>, "'Stein R. Giske™
<steing@statoil.com<mailto:steing@statoil.com>>

Emne: Isanlegget Ullern Idrettspark

Hei Carl Oskar

Viser til samtale.

| forbindelse med kjgleanlegget anser vi at det er vesentlig at en ogsa tar i betraktning at det er tatt en forutsetning
om at kjgleanlegget skal anlegges som en del av det nye hallprosjektet ved realisering, slik planen har vaert fra
begynnelsen av. I vire gyne er plasseringen midlertidig, dvs. noen ar.

Nar det gjelder hallprosjektet sa er status som fglger:
1. Ullern ISU har prioritert hallprosjektet pa 1. plass i Ullern bydel
2. Oslo idrettskrets har tatt det inn pa sin prioriterte liste

3.  Oslo idrettskrets har i sitt budsjettbrev til Oslo kommune bedt om at kommunen avsetter 1 MNOK til start
prosjektering i 2015. Berger Rgsland har tidligere lovt midler til prosjekteringen, og vi haper nd at OIKs innspill til
kommunen vil bli fulgt opp.

Vivedlegger ogsa en del bilder fra omradet tatt nd i august. Bilde 220 er tatt fra porten i Sportsveien 16.
N&r det gjelder bruken av anlegget pa vinterstid kan den oppsummeres som fgliger:

isflaten brukes gjennom vinteren av betydelig flere enn klubbens ca 300 spillere.

Klubben har ca 50 skgyter og hjelmer til utldn til barnehager og skoler som bruker isen pd dagtid. Vi har laget en
ordning med egen ngkkel til skgytelageret for disse.

Banen benyttes av flere barnehager (ca 10) og alle skoler i naeromradet (9). Bade skgytedager, gymtimer og
aktivitetsskoler har tilrettelagt bruk pa dagtid mellom ki 0900-1500 . Bandylinjen pd Persbraten har benyttet banen
ved flere anledninger.

En tilfeldig uke i Februar 2014 (uke 6) benyttet fglgende isen:

Montesorri Lysejordet
Lilleaker skole 4. trinn
Bjgrnesletta skole 10. trinn
Kvernkallveien Bhg
Lilleaker skole (22 mann)



@rakers skolelag
Lysejordet Aktivitet
Ullern Barnehage
Lilleaker 6. trinn
Bestum skole

| helgene har vi dpen is og en vanlig helg er det over 1.000 mennesker innom isen.

 tillegg har klubben arrangert «ungdom og skgyter»(skgytedisco) noen fredagskvelder som alternativ til at de
«henger rundt». Man har da apen kiosk, voksne tilstede og spiller musikk over anlegget, som et tilbud til ungdom
fredager fra kl 18-21. Vi er blitt forespurt om vi kan sette av en tid i uken til en kunstlgpgruppe, noe vi er interessert
i & imgtekomme.

| tillegg har vi hver sesong en rekke landslagssamlinger for aldersbestemte landslag bandy.

Fgrste helg i februar arrangerer vi Ullern Cup med ca 500 deltager (barn opp til 13 ar).

Som en av seks kunstisbaner i Oslo er Ullernbanen ogsa viktig for bandyregionen som tinger tilnsermet all ledig tid kl
17-22 pé ukedager til organisert idrett pd 11’er-banen. Samtidig har vi klart & holde 7er banen dpen for publikum
alle dager og tilbyr gjennom det sannsynligvis Oslo’s mest tilgjengelige isflate.

Dersom det er noe mer informasjon som er gnskelig, sa bidrar vi selvsagt gjerne.

mvh.
Svein

(X]
(X]
(X]
(X]
(X]
(X]
(X]
(X]



Oslo kommune
Bydel Ullern

Bydelsadministrasjonen

Ullern IF v/Ullern Bandy Underretning om vedtak
Sportsveien
0382 Oslo
Dato:  06.11.2012
Deres ref: Var ref (saksnr): Saksbeh: Arkivkode:

2005/1542 Tore Gleditsch, tIf. 95298337 565.0

ULLERN IDRETTSPARK - SOKNAD OM ENGANGSSTOTTE

Ovennevite sak ble behandlet av Ullern bydelsutvalg i utvalgets mete 25.10.2012. Ullern
bydelsutvalg fattet folgende enstemmige vedtak:

*Bydelsutvalgets vedtak i sak PS 12/103 @konomisk stette til Ullern idrettspark (Stiftelsen
Sletta) trekkes.

Ullern bydelsutvalg gir fullmakt til Ullern kultur- og oppvekstkomite & disponere inntil kr
500 000 for 4 sikre islegging av bandybanen p& Ullernbanen sesongen 2012/13. Belopet
salderes mot ubenyttete/frie midler.”

Leder av Ullern kultur- og oppvekstkomite, Katrine Ore(A), kan kontaktes pé tIf. 994 02 319
eller e-post: katrine.ore@medisin.uio.no for informasjon om komiteens arbeid med saken.

Med vennlig hilsen

Bydel Ullern
Kari Andreassen Tore Gleditsch
. Bydelsdirektor leder politisk sekretariat
A Bydel Ullern Besoksadresse: Telefon: 02180 Bankgiro : 131501 00156
\J i Bydelsadministrasjonen Hoffsveien 48 Telefaks: 22 51 58 69 Orgnr: 971 022051
Postadresse: E-post: postmottak@bun.oslo.kommune.no
f,/f Postboks 43 Skoyen Internett adresse : www.bun.oslo.kommune.no
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Oslo kommune
Bydel Ullern

Bydelsadministrasjonen

Ullern Fotball o
Postboks 2014 Lilleaker Underretmng om Vedtak

0216 OSLO

Dato:  25.06.2013

Deres ref: Var ref (saksnr): Saksbeh: Arkivkode:
201372 Tore Gleditsch, tif. 95298337 026.9

SGKNAD OM TILSKUDD TIL UNDERVARME I FORBINDELSE MED
REHABILITERING AV KUNSTGRESSBANEN PA ULLERNBANEN (PROSJEKT
HELARSBANE)

Ovennevnte sak er behandlet av Ullern bydelsutvalg i utvalgets mete 20.06.2013. Ullern
bydelsutvalg fattet folgende enstemmige vedtak:
*Bydel Ullern bevilger kr. 500 000 i tilskudd til Ullern Fotball som bidrag til rehabilitering av

kunstgressbane.”

Med vennlig hilsen

Bydel Ullern
Kari Andreassen Tore Gleditsch
bydelsdirektor radgiver - leder politisk sekretariat
[«
N Bydel Ullern Besoksadresse: Telefon: 02180 Bankgiro : 1315 01 00156
\J 5 Bydelsadministrasjonen Hoffsveien 48 Telefaks: 22515869 Org.nr: 971 022 051
Postadresse: E-post: postmottak@bun.oslo.kommune.no
/_fff Postboks 43 Skoyen Internett adresse : www.bun.oslo.kommune.no
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